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Vorwort zum ersten Heft der Schriftenreihe CONTUREC

PETER WERNER' & WILLFRIED NOBEL?

1Geschaftsstelle des Kompetenznetzwerkes Stadtokologie, Institut Wohnen und Umwelt GmbH,

Annastr. 15, D-64285 Darmstadt, p.werner@iwu.de

2Hochschule fir Wirtschaft und Umwelt (HfWU), D-72603 Nurtingen-Geislingen, nobelw @fh-

nuertingen.de

Preface to the first volume of the journal
CONTUREC

Das vorliegende Heft ist das erste der Schrif-
tenreihe CONTUREC, die von dem vor kurzem
gegriindeten Kompetenznetzwerk Stadtokolo-
gie herausgegeben wird. Die englische Uber-
setzung des Namens des Netzwerkes lautet
,Competence Network for Urban Ecology*, aus
diesem leitet sich das Akronym CONTUREC
ab (www.conturec.de), welches gleichzeitig
namensgebend fur die Schriftenreihe ist.

Auf einem Workshop am 22. April 2005 im
Institut far Okologie der Technischen Universi-
tat Berlin ist das Kompetenznetzwerk Stadt-
okologie formell gegrindet worden. Es ist ein
offenes Netzwerk aus Institutionen bezie-
hungsweise Personen von Universitaten,

Fachhochschulen, auBeruniversitaren For-
schungseinrichtungen, Landesanstalten fur
Umwelt und sonstigen Einrichtungen, welches
das allgemeine Ziel verfolgt, die stadtokologi-
sche Forschung in Deutschland zu einem
wichtigen und innovativen Forschungsfeld in
der 6kologischen Forschungslandschaft zu
machen.

Die Entstehung des Kompetenznetzwerkes
Stadtdkologie hat sich aus Diskussionen erge-
ben, die im Arbeitskreis Stadtokologie der Ge-
sellschaft fiir Okologie und der Bund-/Lénder-
Arbeitsgruppe Biotopkartierung im besiedelten
Bereich gefilhrt worden sind. Im Mai 2004
fuhrten in Jena beide Gruppen eine gemein-
same Veranstaltung zum Thema ,Biodiversitat
im besiedelten Bereich“ durch, die durch die "

Abb. 1: Die Teilnehmer des Grindungsworkshops vom 22. April 2005 in Berlin. V.L.n.r. J. Hibschen
(Landesanstalt fir Okologie, Bodenordnung und Forsten NRW, Recklinghausen), Dr. J. Mathey (Insti-

tut fir dkologische Raumentwicklung, Dresden), Prof. Dr. I. Kowarik (Technische Universitat Berlin),
Prof. Dr. W. Nobel (Hochschule fiir Wirtschaft und Umwelt Nartingen), P. Werner (Institut Wohnen
und Umwelt, Darmstadt), Prof. Dr. Dr. h.c. H. Sukopp (Technische Universitat Berlin), Prof. Dr. U.
Weiland (Umweltforschungszentrum Leipzig-Halle), Dr. M. Wéachter (GSF Forschungszentrum fir
Umwelt und Gesundheit, Miinchen), Prof. Dr. N. Miiller (Fachhochschule Erfurt).
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Thiringische Landesanstalt fir Umwelt und
Geologie (vertreten durch Herrn Stephan Pfiit-
zenreuter, TMLNU) und der Fachhochschule
Erfurt (Prof. Dr. Norbert Muller) ausgerichtet
und 'vom Thiringischen Ministerium fiir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt finanziell

unterstitzt wurde. Die Fachbeitrage und Er--

gebnisse dieser Veranstaltung sind in dem hier
vorliegenden Heft verdffentlicht. Auf dieser
gemeinsamen Sitzung in Jena ist vorgeschla-
gen worden, Uber die weitere Perspektive die-
ser beiden Gruppen eine Expertendiskussion
anzuregen und Vorschlage zur Weiterarbeit zu
entwickeln.

Bei der Vorbereitung der Expertendiskussion
hat sich relativ schnell die Vorstellung heraus-
kristallisiert, dass diese beiden Gruppen nur
dann eine Perspektive haben, wenn die stadt-
Okologische Forschung in Deutschland einen
geeigneten Rahmen und neue Impulse erhélt.
Daraus ist die Idee entstanden, das Kompe-
tenznetzwerk Stadtdkologie aufzubauen.

Das Kompetenznetzwerk Stadtokologie hat
sich nach einem weiteren Workshop am 21.
Oktober 2005 im Umweltforschungszentrum
Leipzig-Halle unter anderem zum Ziel gesetzt,
durch Tagungen und Foren die Diskussion um
stadtdkologische Fragen anzuregen sowie
voranzutreiben und einen kontinuierlichen
Informationsaustausch zu organisieren. ’

Die Schriftenreihe CONTUREC dient diesem
Ziel und soll zu einer Publikationsreihe ausge-
baut werden, in der hervorragende und vorbild-
liche stadtdkologische Forschung und deren
praktische Anwendung vorgestellt werden.

Das vorliegende Heft ist Herrn Prof. Dr. Dr. h.c.
Herbert Sukopp zu seinem 75. Geburtstag
gewidmet. Keine andere Personlichkeit hat die
stadtokologische Forschung so gepragt wie
Prof. Dr. Dr. h.c. Herbert Sukopp. Seit nahezu
vier Jahrzehnten bilden seine wissenschaftli-
chen Arbeiten einen zentralen Orientierungs-
punkt fur die stadtékologische Forschungs-
landschaft nicht nur in Deutschland.

" * Technische Universilat Beriin*
o \ Pt fr Ohoisg und Bcegre

Abb. 2: Prof. Dr. Dr. h.c. Herbert Sukopp vor
dem Eingang des Instituts fiir Okologie der TU
Berlin :

Auf der konstituierenden Sitzung des Kompe-
tenznetzwerkes Stadt6kologie ist aus diesem
Grunde Prof. Dr. Dr. h.c. Herbert Sukopp zum
Ehrenvorsitzenden des Netzwerkes benannt
worden.

Darmstadt, Nirtingen im Dezember 2005

Peter Werner

AG Biotopkartierung im besiedelten Bereich und
Geschéftsstelle CONTUREC

Institut Wohnen und Umwelt GmbH, Darmstadt

Prof. Dr. Willfried Nobel ;
AK Stadtékologie der GfO und Hochschule fiir Wirt-
schaft und Umwelt (HfWU), Ntirtingen-Geislingen



Zur Umsetzung der Biodiversititskonvention im besiedelten Bereich — Hintergriinde der Jenaer
Tagung 2004 und Stand der Bemiihungen im internationalen Kontext

SASCHA ABENDROTH', NORBERT MULLER' & STEPHAN PFUTZENREUTER®
'Fachhochschule Erfurt, Fachbereich Landschaftsarchitektur, Leipziger Str. 77, D-99085 Erfurt

abendroth @fh-erfurt.de, n.mueller@fh-erfurt.de

2Thiiringer Ministerium fiir Landwirtschaft, Naturschutz & Umwelt, Referat Arten- und Biotopschutz,
BeethovenstraBe 3, 99096 Erfurt, S.Pfuetzenreuter@tminu.thueringen.de

Synopsis: Implementing the Convention on
Biological Diversity (CBD) in urban areas —
background to the 2004 conference in Jena
and stage of efforts within international
context. By signing the Rio de Janeiro Con-
vention on Biological Diversity in 1992, Ger-
many has agreed to implement measures for
conservation and for sustainable use of bio-
logical diversity according to the Convention.
While traditional instruments and programs of
nature conservation mainly focus the conser-
vation and development of biodiversity, the
Convention aims towards a sustainable use of
its components. It comprises the utilisation of
biodiversity in three elements: genetic re-
sources, species and ecosystem diversity.
Although for natural environments several
measures and programs already exist, guide-
lines for urban areas to implement the Conven-
tion are still lacking.

The Conference in Jena was the first one
within the german-speaking region dealing with
approaches and experiences about implement-
ing the Convention in urban areas.

A further comparison of member countries
regarding their statements towards urban bio-
diversity shows different levels of implementing
the Convention and mentions exemplary coun-
tries.

Besiedelter Bereich, Biodiversitétskonvention,
Modellprojekte, Nationalberichte

1. Ausgangssituation

Unter dem Titel "Biodiversitdt im besiedelten
Bereich" trafen sich vom 13. bis 15. Mai 2004
in Jena die Mitglieder der ,Bund-/Lander-
Arbeitsgruppe "Biotopkartierung im besiedelten
Bereich“ und des ,Arbeitskreises Stadtdkolo-
gie" in der Gesellschaft flr Okologie zu einer
gemeinsamen Tagung.

Uber 60 Fachleute aus Verwaltungen, Hoch-
schulen und Biiros folgten der Einladung der
‘Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und Geo-

logie und der Fachhochschule Erfurt — Fachbe-
reich Landschaftsarchitektur nach Thiringen.

Zwei Tage beschaftigten sich die Teilnehmer
mit Fragen zur Umsetzung der Biodiversi-
tatskonvention im besiedelten Bereich".

Das Ubereinkommen uber die Biologische
Vielfalt - kurz "Biodiversitatskonvention® ge-
nannt - ist eines der beiden voélkerrechtlichen
Abkommen, die bei der Konferenz der Verein-
ten Nationen fur Umwelt und Entwicklung
(UNCED) in Rio de Janeiro 1992 vorbereitet
wurden. Es trat 1993 volkerrechtlich in Kraft.

Bis 2004 sind 187 Staaten dem Ubereinkom-

men beigetreten (BfN 2004a). Im Wesentlichen

verfolgt es drei Ziele:

e Schutz und Erhaltung der biologischen
Vielfalt (Okosysteme, Arten, genetische
Vielfalt)

e Nachhaltige Nutzung ihrer Bestandteile

e Ausgewogene und gerechte Aufteilung der
Vorteile, die sich aus der Nutzung der ge-
netischen Ressourcen ergeben.

Innerhalb der Konvention arbeiten die Ver-

tragsstaaten an verschiedenen thematischen

Arbeitsprogrammen wie "Biologische Vielfalt

der Walder, ... der Binnengewasser, ... der

Meere und Kusten, ... der Agrodkosysteme"

etc., aus denen sich weitere themenbezogene

Empfehlungen ergeben. So wurden aus den

Ergebnissen des Arbeitsprogramms zu invasi-

ven gebietsfremden Arten die "Richtlinien zur

Vorbeugung und Bek&mpfung invasiver ge-

bietsfremder Arten" beschlossen. Aus diesen

Richtlinien entwickeln dann die Lander natio-

nale Strategien zur Umsetzung der entspre-

chenden Ziele. Fur invasive gebietsfremde

Arten hat beispielsweise das Bundesamt far

Naturschutz als zustandige Fachbehérde im

Umweltbundesamt mehrere Projekte initiiert,

die die Umsetzung des volkerrechtlichen An-

spruchs in Deutschland unterstutzen (vgl. BfN
2004b).

in MOLLER, N. (Hrsg.) 2005: Biodiversitét im besiedelten Bereich. - CONTUREC 1: 3-14 3



Auch im Bereich der genetischen Vielfalt von
Nutzpflanzen und —tieren, der so genannten
Agrobiodiversitat, wurden in Deutschland meh-
rere Projekte zur Umsetzung der Konvention
vom Ministerium fur Verbraucherschutz initiiert.
Demgegenlber stehen die Bemihungen im
besiedelten Bereich, d. h. in Dérfern und Stad-
ten, sowohl in Deutschland als auch im inter-
nationalen Kontext noch am Anfang (vgl. Pkt. 2
und folgende). Die Vertragsstaatenkonferenz
(COP) verabschiedete in ihrem 6. Treffen in
Den Haag ein Mehrjahres-Programm, in dem
vertiefende Arbeitsschwerpunkte bis zum Jahr
2010 festgehalten wurden. Dabei wurde, fir
die im Jahr 2008 stattfindende 9. Vertragsstaa-
tenkonferenz, vorgeschlagen, sich mit dem
Thema ,Biodiversitat urbaner und suburbaner
Gebiete“ zu befassen (vgl. UNEP 2002). Hier-
bei sollte auf drei Schwerpunkte eingegangen
werden: ,
e Ermittlung von Status, Entwicklung und
Rolle der Biodiversitat urbaner und rand-
urbaner Gebiete, einschlieBlich fremdlan-
discher Arten
e Ermittlung des Einflusses von Siedlungsté-
tigkeiten auf die Biodiversitéat
e Entwicklung von Steuerfunktionen zur
Erhaltung von Biodiversitat urbaner und
rand-urbaner Gebiete, einschlieBlich eines
Arbeitsprogrammes.
Bei der 7. Vertragsstaatenkonferenz 2004
wurde allerdings das Thema ,Biodiversitat
urbaner und suburbaner Gebiete“ bis auf wei-
teres zuriickgestellt. Da bereits heute der
Hauptanteil der Weltbevolkerung in urbanen
Gebieten lebt, und dieser Trend weiter anhalt

ist die Beschéftigung mit der Biodiversitat im .

besiedelten Bereich von zentraler Bedeutung.
Denn gerade da wo der Hauptanteil der Men-
schen lebt, sollte das unmittelbare Erleben
naturlicher Elemente gefordert werden bzw.
selbstversténdlich sein (Sukopp 1980), denn
nur so kann auch das Anliegen der Biodiversi-
tatskonvention in weiten Bevolkerungskreisen
Akzeptanz finden.

Vor diesem Hintergrund beschaftigte sich die
im Mai 2004 in Jena ausgerichtete Tagung
sowohl mit Grundsatzfragen zur Umsetzung
der Konvention im besiedelten Bereich als
auch mit Fallbeispielen der Umsetzung in
Deutschland.

Die ausrichtenden Arbeitskreise sind von ihrem
fachlichen Hintergrund fiir die Entwicklung von
Zielvorstellungen aus mehrerer Sicht pradesti-
niert.

Die 1979 unter Federfiihrung .des Berliner
Stadttkologen Herbert Sukopp gegriindete

4

Arbeitsgruppe’,,Biotopkartierung im besiedelten
Bereich® beschéftigt sich seit 1979, d. h. seit
Uber zwei Jahrzehnten, mit Fragen der Biodi-
versitdt und des Naturschutzes im besiedelten
Bereich. Unter anderem entwickelte diese
Gruppe Methoden zur Erfassung und Bewer-
tung der Biotope in Stadten und Dérfern
(Schulte & al. 1993). Bereits zu Beginn des
Stadtnaturschutzes in Deutschland wurde im
Sinne der Konvention die Bedeutung der Nut-
zung der Natur herausgestellt: ,Ziel des Stadit-
naturschutzes ist es, eine vielfaltige, den stad-
tischen Lebensbedingungen angepasste Natur -
zu erhalten und zu entwickeln, um fir die
Stadtbewohner das unmittelbare Erleben na-
tirlicher Elemente in ihrer Umwelt selbstver-
standlich werden zu lassen* (Sukopp 1980).
Eine Vielzahl von den Mitgliedern der Arbeits-
gruppe durchgefuhrten oder initiierten For-
schungsprojekten, Programmen und MaBnah-
men zur Biodiversitdt im besiedelten Bereich
(vgl. Zusammenfassung in Schulte & Sukopp
2000) fuhren dazu, dass Deutschland heute zu
den Staaten zahlt, die weltweit den hdchsten
Wissensstand Uber die Biodiversitat in Stadten
und Dorfern aufweisen. Zusammen mit dem
1989 innerhalb der Gesellschaft fiir Okologie
gegrundeten Arbeitskreis ,Stadtékologie“ ver-
einen beide Arbeitsgruppen die hdchste Fach-
kompetenz auf nationaler Ebene.

In Jena beschéftigten sich nun beide Arbeits-
gruppen mit folgenden Fragen:

a) Welche Biodiversitat soll im Sinne der Kon-
vention im besiedelten Bereich geschiitzt und
genutzt werden?

b) Wo gibt es aktuelle Modellprojekte in
Deutschland zur Erfassung, Bewertung, Siche-
rung und Nutzung siedlungstypischer Biodiver-
sitat?

Wahrend in Deutschland die Erfassung der
Biodiversitat in Stadten auf Lebensraumebene
bereits seit 1979 konsequent durchgefiihrt wird
und inzwischen die meisten GroRstadte eine
so genannte Stadtbiotopkartierung durchge-
fuhrt haben (vgl. Abb. 1), ist die Erfassung der
Biodiversitat in Dorfern noch nicht so weit fort-
geschritten. Da Thiringen das erste Land in
Deutschland ist, das weitgehend flachende-
ckend alle Dérfer erfasst hat, war die Vorstel-
lung der Ergebnisse ein Schwerpunkt des
zweiten Teils der Tagung.

Zur Arrondierung der hier vorgesteliten Ta-
gungsergebnisse soll in diesem Beitrag im
Folgenden eingegangen werden auf:



a) wichtige internationale Zusammenkiinfte zu

Fragen der Umsetzung der Konvention im
besiedelten Bereich

b) bisherige Aussagen ausgewdbhlter Vertrags-
partner zu urbaner Biodiversitat in den Natio-
nalberichten und nationalen Aktionsprogram-
men

c) aktuelle Modellprojekte zur Entwicklung von
Leitlinien und Zielvorstellungen zur Umsetzung
der Konvention im besiedelten Bereich.
AbschlieBend sollen daraus Empfehlungen
zum weiteren Vorgehen zur Umsetzung der
Konvention im besiedelten Bereich gegeben
werden.

DANEMARK

SCHWEIZ

Bundesarnt fr Nturschut OSTERREICH

Stadte und Gemeinden, die Biotopkartierungen
> ir\}taha:i:é‘ellennéereich durch(&hr:n bzw. durchgefiihrt haben

[ ca. 2000 Dorfbi

{ihrt vom Land Thiringen

Abb. 1: Stadte und Dérfer in Deutschland, in
denen die Biodiversitat auf Lebensraumebene
erfasst worden ist (Biotopkartierungen in Stad-
ten und Dérfern)(aus BfN 2004a, Schulte und
Sukopp 2000).

2. Wichtige internationale Zusammenkiinfte
zu Fragen der Umsetzung der Konvention
im besiedelten Bereich :
Ausgehend von Europa begannen ab den
1970er Jahren - parallel zur Etablierung der
Stadtdkologie und des Stadtnaturschutzes -
die Bemilhungen zur Sicherung und Entwick-
lung urbaner Biodiversitat (vgl. Sukopp 2005 in
diesem Heft).

Quelle: Bundesamt fur Natur-
schutz (BfN), 2004
SCHULTE & Sukopp (2000)

Im Folgenden sind maBgebende internationale
Konferenzen und Tagungen seit der Rio-Kon-
ferenz 1992 aufgeflihrt, welche sich mit Biodi-
versitatsfragen in besiedelten Bereichen be-
schéftigen. :
Entscheidend bei allen Zusammenkinften sind
der Austausch von Erfahrungen und Arbeitser-
gebnissen sowie die Anregung von Diskussion
zwischen Vertretern aus Wissenschaft, Politik,
Verwaltung und anderer Organisationen.

1996 - United Nations Conference on Human
Settlements (UNCHS) in Istanbul HABITAT I1.
Schwerpunkt waren Belange der menschlichen
Siedlungen im Kontext von nachhaltiger Ent-
wicklung und unter Einbeziehung politischer,
6konomischer und o©kologischer Aspekte
(UNCHS 1996).

1999 - ,Communication in Urban Planning® in
Goteborg, Konferenz organisiert vom Euro-
pean Network on Urban Density and Green
Structure.

Hauptanliegen war die Planung und das Ma-
nagement stadtischer Umwelt.

Beitrage beschaftigten sich u. a. mit der Einbe-
ziehung von Biodiversitat in Planungsprozes-
sen und mit Akzeptanz und Identifizierung
offentlicher Grinflachen.

(vgl. http://www.arbeer.demon.co.uk/MAPweb/
Goteb/got-mats.htm)

2001 - Sondertagung ,lIstanbul +5“ der UNO-
Generalversammlung zur Uberprifung und
Bewertung der Umsetzung der HABITAT-
Agenda, New York, Akademie der Wissen-
schaften. Hauptinhalte waren die Vorstellung
erzielter Erfolge und die Formulierung und
Festlegung zukinftiger Initiativen.

(vgl. http://www.agenda-service.de/admin/
download/istanbul-uno.pdf)

2002 - “Biodiversity in the City”, Konferenz
organisiert vom Network of Urban Forums for
Sustainable Development und vom Urban
Institute Ireland in Dublin, September 2002.
Die Beitrage setzten sich u. a. mit stédtischen
Lebensraumen, deren Okologischen Funktion
und der Erfassung von urbaner Biodiversitat
auseinander.

(vgl. http://www.ucd.ie/pepweb/research/
abstracts/urbanbiodiversity/)

2002 - EuroMAB meeting der UNESCO in
Rom. Zusammenfassung verschiedener

thematischer Treffen von EuroMAB und Durch-
fiilhrung von Workshops u. a. zu stédtischen
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Okosystemen und Biospharen-Regionen, Ok-
tober 2002.

(vgl. http://www.unesco.org/mab/regions/
Euromab/euroMABreport23-04-03.pdf)

2003 - CUBES “Conference Urban Biosphere
and Society: Partnership of the Cities”

in New York, organisiert durch die Columbia
Universitat New York und die UNESCO, Okto-
ber 2003. Vorstellung von Anwendungsmég-
lichkeiten des Biospharen-Reservat-Konzeptes
in 11 verschiedenen Modellstadten.

3. Aussagen zu urbaner Biodiversitat in den
bisherigen Nationalberichten und Nationa-
len Aktionsplanen

Artikel 6 der CBD verpflichtet die Vertragsstaa-
ten zur Erstellung von Nationalberichten, in
denen die L&nder Konzepte und Strategien
erbrtern, die der Umsetzung der Konvention
dienen. Des Weiteren sollen Nationale Akti-
onspléne erarbeitet werden, in denen konkrete
Programme und MaBnahmen zum Schutz und
zur nachhaltigen Nutzung der Biodiversitat
enthalten sind (CBD, 1992).

Im Folgenden wurden die Nationalberichte und
nationalen Aktionsplédne der Vertragsstaaten
auf Aussagen zu urbaner Biodiversitat unter-
sucht. Zutreffende Artikel oder Kapitel wurden
herausgestellt (vgl. 9. Anhang). Beispielhaft
sind dabei 18 Staaten ausgewahlt worden,
wobei der Schwerpunkt der Auswahl auf Euro-

pa lag.

Diese Zusammenschau macht deutlich, dass
die Lander zu urbaner Biodiversitat sehr unter-
schiedliche Aussagen treffen. Das Spektrum
reicht von allgemeinen Aussagen zur Stadt-
6kologie bis hin zu konkreten Zielen und Maf3-
nahmen zur Sicherung urbaner Biodiversitéat.

In der Tabelle 1 erfolgte eine Auswertung da-
hingehend, dass die Ladnder mit dem gleichen
Stand der Umsetzungsbemlhungen zusam-
mengefasst wurden.

Dabei fallt auf, dass die geringsten Aussagen
zur Umsetzung der Konvention im besiedelten
Bereich (Gruppe 1) von Landern mit relativ
hohem Wissensstand Gber urbane Biodiversi-
tat wie z. B. Deutschland, Tschechische Repu-
blik und Osterreich getroffen werden. Deutsch-
-land verweist im Nationalreport nur auf bisher
Geleistetes wie Stadtbiotopkartierungen, spe-
zielle Artenschutzprogramme oder bestehende
Gesetzesvorgaben. Dies steht im Gegensatz

bzw. verschweigt was wirklich in deutschen
Stadten auf Initiative von Kommunen und Lan-
dern getan wird (vgl. Folgebeitrage in diesem
Band).

In der zweiten Gruppe sind die Lander zu-
sammengefasst, die bereits urbane R&ume
oder Teilgebiete wie z. B. innerstadtische
Grinzige oder Walder in geplante Schutz-

- maBnahmen einbeziehen.

Die bisher intensivsten Bemhungen zur Um-
setzung der Konvention im besiedelten Bereich
vermitteln die Lander der Gruppe 3. Mehr oder
weniger konkrete Ziele und MaBnahmen stel-
len im Nationalbericht bzw. in nationalen Akti-
onsprogrammen GroBbritannien, Japan, Aust-
ralien, Belgien und Schweden vor. Insbeson-
dere GroBbritannien hat eine Vorreiterrolle, da
bereits so genannte Biodiversitats-Aktions-
plane existieren, welche spezielle stadtische
Lebensrdaume des offentlichen und privaten
Grins in nachhaltige Erhaltungs- oder Nut-
zungsstrategien einbeziehen (siehe Pkt. 5).

Tab. 1 — Aussagen zur Umsetzung der Biodi-
versitatskonvention im besiedelten Bereich in
den Nationalberichten und nationalen Aktions-
planen von verschiedenen Landern

National- | Nationale

Land
berichte Aktionsplane

Gruppe 1: nur allgemeine Aussagen zu einer
nachhaltigen Stadtentwicklung

Deutschland ja ja
Kanada ja ja
Osterreich ja ja
Tsch. Republik |ja nein
China ja nein

Gruppe 2: Einbeziehung urbaner Raume bei
SchutzmaBnahmen zur Biodiversitat

Finnland ja ja
Frankreich ja ?
Italien ja kein Aktionsp.
Niederlande ja ja
Polen ja ja
Russland nein ja
Spanien 2 ja
Siidafrika ja kein Aktionsp.

Gruppe 3: konkrete Ziele und MaBnahmen
zur Sicherung urbaner Biodiversitat

Australien ja ja
Belgien ja kein Aktionsp.
GroB3britannien | ja ja
Japan ja ja
Schweden ja ‘| kein Aktionsp.




4. Modellprojekte zur Entwicklung von Leit-
linien und Zielvorstellungen zur Umsetzung
der Konvention im besiedelten Bereich

a) Programme der UNESCO

Bereits im Rahmen des Programmes ,Man and
the Biosphere“ (MAB) der UNESCO beschéfti-
gen sich seit Ende der 70er Jahre das 11. und
13. Programm mit dem besiedelten Bereich
(vgl. Celecia 2000). Sie bieten die Basis fir
eine nachhaltige Nutzung und den Schutz von
biologischer Vielfalt, insbesondere zur Erfor-
schung neuer Ansétze einer nachhaltigen Ent-
wicklung durch interdisziplindre Zusammenar-
beit auf den Gebieten Bildung, Wissenschaft,
Kultur und Kommunikation. Gleichzeitig wird die
Umsetzung der Agenda 21 und &hnlicher Uber-
einkommen (CBD) unterstitzt.

Die Bildung einer speziellen MAB-Arbeits-
gruppe zur Erforschung einer Anwendung des
Biosphéarenreservat-Konzepts auf stédtische
Gebiete und deren Umgebung (MAB Urban
Group) im Jahr 2000 beruht auf folgenden Ziel-
stellungen (vgl. Celecia 2000):

e Untersuchung des Beitrags des Biosphé&-
renreservat-Konzeptes in der Siedlungs-
entwicklung in Bezug auf die CBD und des-
sen 6kosystemaren Ansatz

e Einbeziehung von Modellstadten als An-
wendungsbeispiele des Biosphéarenreser-
vat-Konzeptes

e Schaffung von Diskussionsgrundlagen mit
beteiligten Partnerinstitutionen fir eine
Entwicklung von weiteren MaBnahmen zum
Thema.

- Unter Mitwirkung des MAB-Programms der
UNESCO hat das Earth Institute der Columbia
Universitdt New York das Gemeinschaftspro-
gramm ,Biosphere and Society” (CUBES) ge-
griundet. Die Erprobung des Biosphéarenreser-
vats-Konzepts auf GroBstédte als Modellregion
fir den Schutz und die Nutzung der biologi-
schen Vielfalt sowie der nachhaltigen wirt-
schaftlichen und sozialen Entwicklung in urba-
nen Raumen ist Kernziel des Programms. Da-
bei ist nicht der traditionelle Schutz einzelner
Okosysteme vorrangig, sondern die Erkennung
und nachhaltige Forderung von &6kologischen,
sozialen und kulturellen Wechselbeziehungen
in urbanen Raumen.

In diesem weltweiten Verbund arbeiten als Mo-
dellregion derzeit 12 Stadte mit folgenden
Themenschwerpunkten (Auswabhl):

e in Kapstadt: Umweltschutz und Minderung
der Armut,

e in Mexico City: Minderung der Luftver-
schmutzung,

e in Rom: Inwertsetzung von Grinflachen,

e in Stockholm: Aufwertung urbaner Raume
fur die Bevolkerung und

e in New York: Einbeziehung der gesamten
Stadt in eine Biospharenregion.

Anknupfend an die Arbeitsgruppe der UNESCO
beschéftigen sich ’Urban Biosphere Groups’ im
CUBES-Programm mit der Weiterentwicklung
eines Rahmenprogramms zur Anwendung des
Biosphéarenreservat-Konzepts in spezifischen
urbanen Gebieten. In New York und im sudafri-
kanischen Kapstadt arbeiten bereits zwei spe-
zielle Arbeitsgruppen erfolgreich daran. Dabei
sind Themen wie Nahrungsversorgung, Produk-
tion und Marketing, einheimische und fremd-
landische Vegetation, Einfluss auf Klimaveran-
derung und Landnutzungsaspekte Schwer-
punkte der Arbeit. Des Weiteren wird die M&g-
lichkeit geboten, Instrumente fir Konfliktlésun-
gen in Biodiversitatsschutz und Bildungsfragen
fur Entscheidungstrager bereitzustellen.

b) Lokale Biodiversitits-Aktionspliane in
GroBbritannien

Ein Beispiel fur fortgeschrittene Umsetzungs-
bestrebungen der Biodiversitatskonventionen
fir den besiedelten Bereich stellt GroBbritan-
nien dar. Spezielle Arbeitsgruppen, bestehend
aus Vertretern o6ffentlicher und privater Einrich-
tungen, beraten und unterstiitzen die Regierung
bei der Umsetzung der Nationalen Biodiversi-
tatsstrategie.  Die landesweite Aufstellung von
so genannten lokalen Biodiversitats-Aktions-
planen soll die nationale und lokale Biodiversi-
tat erhalten und foérdern. (vgl. http://www.ubap.
org.uk/EBG/england_biodiversity_group.asp)

Die kommunalen Verwaltungen haben folgende
Ziele und Aufgaben der Aktionspléne in ihre
Planungen zu integrieren:

e Bestandserfassung und Bewertung aller
urbanen und post-industriellen Flachen mit
Schutzwurdigkeit

e Sicherstellung von Biodiversitatsbelangen
bei nachhaltiger Stadt- und Siedlungsent-
wicklung

e Erhalt und Verbesserung von bedeutsamen
Naturschutzflachen, Naturdenkmaélern und
strategischen Griinverbindungen innerhalb
von Siedlungen



e Entwicklung von Instrumenten zum Schutz
und zur Erhaltung von Naturflachen und
Verbindungskorridoren in Siedlungsgebie-
ten

e Steigerung der Zugangsmoglichkeiten von
Grinraumen und deren Nutzung durch Be-
wohner

e Zur Verfugung stellen von zugéanglichen
Grinflachen fur Umweltbildung und Frei-
zeitgestaltung

e Bewusstseinssteigerung der Menschen
Uber den Stellenwert urbaner Lebensrau-
me, besonders solcher, die Hauptpopulati-
onen wichtiger Arten beherbergen

e Steigern der Bedeutung der Wichtigkeit von
Natur in urbanen Gebieten

e Anregen der Bewohner zu Aktionen fir
Natur durch Lokale Agenda oder andere
Gemeinschaftsinitiativen.

c) Forschungsprojekt der Fachhochschule
Erfurt

Seit Juli des Jahres 2004 lauft ein Forschungs-
projekt am Fachbereich Landschaftsarchitektur
der Fachhochschule Erfurt zum Thema ,Um-
setzung der Biodiversitatskonvention im besie-
delten Bereich - Entwicklung von Leitlinien und
Zielkonzepten am Beispiel der Stadt Erfurt*

(val. www.th-erfurt.de/la/pdfs/Projektskizze %20
deutsch%20pdf).

Aufgabenstellungen hierbei sind:

e Auswertung der 2004 ausgerichteten Bio-
diversitatstagung in Jena

e Zusammenfassung des aktuellen Wissens-
standes zur Umsetzung der Konvention im
besiedelten Bereich (Literaturrecherche)

e Entwicklung von Leitlinien und Zielkonzep-
ten zur Umsetzung der Konvention an Hand
von ausgewahlten Modellprojekten in der
Stadt Erfurt.

Dabei werden verschiedene Modellprojekte zu
den Themen Biodiversitat urban-industrieller
Landschaften und gartnerisch-gestalteter Land-
schaften in Zusammenarbeit mit der Stadt Er-
furt und anderen Fachbereichen der Fachhoch-
schule Erfurt initiiert.

Beispielsweise sollen vor dem Hintergrund der
schrumpfenden Stadt die Brachflachen in Erfurt
in Wert gesetzt werden. Durch das gezielte
Zulassen und Férdern von Nutzungen auf die-
sen Brachflachen soll die Akzeptanz der Bevol-
kerung gegeniiber der urban-industriellen Natur
in der Stadt erhéht werden. Das kann z. B.
durch das Ausweisen von Naturerfahrungsrau-
men erfolgen (vgl. Keil 2002). Parallel werden
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Konzepte entwickelt, wie mit diesen Brachfla-
chen tempordre und permanente Biotopver-
bundsysteme in der Stadt aufgebaut werden
kénnen.

Bei der Gestaltung und Pflege von o6ffentlichen
FreirAumen wird darauf hingewirkt, dass Aspek-
te der Nachhaltigkeit starker Berlicksichtigung
finden. Beispielsweise koénnen viele Rasenfla-
chen in Parkanlagen auch in Wiesen umge-
wandelt werden, wenn sie nicht intensiv fur
Freizeit und Erholung genutzt werden.

B

sind
ein wesentlicher Beitrag zur Umsetzung der
Biodiversitatskonvention in der Stadt im Sinne
von Sichern und Nutzen der Vielfalt (Aufnahme
Jochen Muller).

5. Fazit und Empfehlungen zum weiteren
Vorgehen im internationalen und nationalen
Kontext

Gerade die in Kapitel 3 beispielhafte Auswer-
tung von Nationalberichten und Aktionspro-
grammen hat gezeigt, dass die Berichterstat-
tung der Vertragsstaaten zum Themenkomplex
"Biodiversitat im urbanen und suburbanen Be-
reich”, teilweise unzureichend ist. Sie entspricht
wie an Hand von Deutschland gezeigt, nicht
dem aktuellen Wissens- und Umsetzungsstand.
Ein Grund fur die mangelhafte Berichterstattung
in den Nationalberichten mag daran liegen,
dass im Gegensatz zu anderen Okosystemen
der Kenntnisstand dartiber, was unter der Um-
setzung der Biodiversitatskonvention zu verste-
hen ist, nur sehr unzureichend ist. Die Tagung
in Jena hat gezeigt, dass auch in der Fachwelt
noch kontrovers diskutiert wird, welche Biodi-
versitat im Sinne der Konvention gemeint ist. Es
ist darum notwendig auf internationaler Ebene
festzulegen:



e welche Biodiversitat im besiedelten Bereich

im Zusammenhang mit der Konvention be--

handelt werden soll,
e wie diese Biodiversitat im besiedelten Be-
reich zu bewerten ist
e und wie die Umsetzung der Konvention,
z. B. Nutzung der Biodiversitat, zu verste-
hen ist.
Dazu sollten im nachsten Schritt auf internatio-
naler Ebene (ein) Expertentreffen (z. B. Work-
shop oder Konferenz) stattfinden, wo in Fortflh-
rung des Dialogs in Jena diese Fragen erortert
werden. Dieses Expertentreffen sollte sich aus
Vertretern aus Wissenschaft und Fachamtern
rekrutieren und "Guidelines for the implementa-
tion of the Convention on Biological Diversity
(CBD) in urban areas" entwickeln.

Auf nationaler Ebene ist es unbedingt erforder-
lich, dass das Thema ,Umsetzung der Biodiver-
sitatskonvention im besiedelten Bereich“ beim
Aufbau der ,Nationalen Strategie zur Biologi-
schen Vielfalt“ (vgl. Doyle & al. 2005, Kichler-
Krischun & Piechoki 2005) starker Berlcksich-
tigung findet und als eigenes Schwerpunktthe-
ma ausgewiesen wird.

6. Zusammenfassung

Die Biodiversitatskonvention von Rio de Janeiro
tragt den Vertragsstaaten auf, die biologische
Vielfalt zu erhalten, sie nachhaltig zu nutzen
und Vorteile aus der Nutzung der Ressourcen
gerecht zu verteilen. Im Gegensatz zu Wald-,
Gewasser- oder Agrar-Okosystemen sind Um-
setzungsbemuhungen _in urbanen Ré&umen
noch wenig fortgeschritten. Die in Jena 2004
von der Arbeitsgruppe "Biotopkartierung im
besiedelten Bereich" und dem "Arbeitskreis
Stadtokologie" der Gesellschaft far Okologie
ausgerichteten Tagung ,Biodiversitéat im besie-
delten Bereich® gab diesbezlglich erstmalig
Anlass, Ergebnisse und Erfahrungen zu Um-
setzungsbemuihungen im deutschsprachigen
Raum vorzustellen und zu diskutieren. Die ein-
zelnen Beitrage der Jenaer Tagung sind in die-
sem Heft aufgefihrt.

Um einen Uberblick Uber derzeitige Umset-
zungsbemuihungen zu bekommen, wurden in
diesem Beitrag darliber hinaus wichtige interna-
tionale Zusammenklinfte beschrieben, die sich
mit Fragen der Umsetzung der Konvention im
besiedelten Bereich beschaftigten.

Ein weiterer Punkt dieses Artikels war ein Ver-
gleich der Aussagen der Vertragspartner zu
urbaner Biodiversitat in den Nationalberichten
und nationalen Aktionsprogrammen. Die Um-
setzungsbemihungen der Biodiversitatskon-

vention fUr den besiedelten Bereich sind bisher
in den Vertragsstaaten sehr heterogen beschaf-
fen und variieren in Struktur und Qualitat.
GrofBbritannien, Japan, Australien, Belgien und
Schweden haben sehr genaue Aussagen zur
Umsetzung der Biodiversitdt im besiedelten
Bereich getroffen. Andere Staaten dagegen wie
z. B. Deutschland nennen keine konkreten Um-
setzungsmaBnahmen flir den besiedelten Be-
reich, obwohl Deutschland auf Grund seiner
langen Tradition der Stadt®kologie einen sehr
guten Wissensstand zur urbanen Biodiversitat
hat und sehr groBe Bemuihungen zu deren Si-
cherung nachweisen kann. Ein Grund fir die
mangelhafte und heterogene Berichterstattung
in den Nationalberichten zu urbaner Biodiversi-
tat wird in fachlichen Defiziten gesehen. Es wird
darum vorgeschlagen, internationale Experten-
treffen zu organisieren, um "guidelines for the
implementation of the Convention on Biological
Diversity (CBD) in urban areas" zu entwickeln.
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9. Anhang: Auswertung der Nationalberichte und Nationalen Aktionsplane in Bezug auf Zielaussagen
zu urbaner Biodiversitat (aus: http://www.biodiv.org/world/reports.aspx?type=all)

Zielaussagen zu urbaner Biodiversitat in den

Zielaussagen zu urbaner Biodiversitat in den

Larid Nationalberichten Nationalen Aktionsplanen
Aikebim Inhalt Name, Link | Inhalt
Nationalreport
Austra- | 8. Naturschutz | (...) die Australische Regierung stimmt National 1.5.2 Naturschutz im Siedlungsbereich
lien auBBerhalb ebenfalls zu, den Schutz urbaner Biodiver- | Strategy for Forderung des Schutzes von biologi-
geschutzter sitat durch Erhalt von Lebensraumen zu the Conser- ~ | scher Vielfalt im Siedlungsbereich
Gebiete férdern. vation of durch:
Australia's a.) Unterstlitzung des Lebensraumerhal-
Biological tes;
Diversity b.) Verbesserung von strategischer
Planung und Koordination von Infra-
http://www.de | struktur fir eine Erhéhung der biologi-
h.gov.au/bio- | schen Vielfalt urbaner Bereiche;
diver- c.) Suche nach Méglichkeiten, Zersied-
sity/publicatio | lungen zu reduzieren und zukinftige
ns/strategy/c | Entwicklungen auf bereits bestehende
hap1.html#ob | Siedlungsbereiche australischer Stadte
17 zu konzentrieren;
d.) Férderung von Handlungsméglich-
keiten der Kommunen fir Erhalt und
Verbesserung natlrlicher Okosysteme
und fur Verwendung einheimischer
Arten im Siedlungsbereich;
e.) Integration von Biodiversitatsfragen
in relevante Gesetze und Programme,
wie z.B. das ‘Building Better Cities-
Programm’.
Belgien | 3. Die Region 3.4 Ziele — der ‘Plan of Regional Develop- | nicht vorhan-
Brissel ment’ (PRD-GEWOP) verfolgt ein dauer- den
haftes Management von Siedlungsentwick-
lung zum Erhalt und zur Verbesserung
attraktiver Lebensbedingungen fur die
Bevolkerung.
3.5 Strategien und Management
zuklnftige Entwicklung der typischen
urbanen Biodiversitét sollen fachubergrei-
fend in das Management von Griinflachen
einflieBen
Aufbau von griinen (Griinrdume) und
blauen (Wasserwege) Netzwerken in der
Region
China 4.5 Biodiversi- (3) (...) jede Stadt sollte Griinverbindungen | Biodiversity kein Bezug
tats-bezogene in ihre Ubergeordneten stadtischen Pla- Conservation
Richtlinien und | nungen integrieren. (...) Schwerpunkte Action Plan
Plane (...) und sollten dabei auf Parks, StraBenziige und | http://www.bp
deren Umset- deren 6kologische Umweltaspekte gelegt | sp-
zung werden. ne-
(4) (...) Hauptaufgabe ist die Entwicklung | ca.brim.ac.cn
eines Netzwerkes von stadtischen Parks /books/actpin
und Grinflachen fur den Schutz der Biodi- cn/index.ht
versitat. ml
Deutsch Verweis auf nachhaltige Siedlungsentwick- | Nationale Verweis auf nachhaltige Siedlungsent-
land lung, Nennung stadtdkologischer Einzel- Strategie wicklung

projekte (Biotopkartierungen, Artenschutz-
programme)
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Zielaussagen zu urbaner Biodiversitat in den

Zielaussagen zu urbaner Biodiversi-

LAGG Nationalberichten tat in den Nationalen Aktionspléanen
Q:{:ﬁ;‘;‘epo | inhait Name, Link Inhalt

England | 4.2 Siedlungsbereich UK Biodiversity Action | Links zu verschie-

Schaffung neuer “Wildnisrdume” innerhalb bestehen- | plan denen ‘Local Action
der Bebauung durch innovativeres Management von | http://www.ukbap.org.u | Plans’

Parks, anderen offentlichen Rdumen und StraBen- k/UKPlans.aspx?ID=75

randern. 4

Anregung von Hausbesitzern, die Biodiversitéat ihrer

Garten zu steigern.

Finnland | 34 -Transport Einbeziehung von Biodiversitatsfragen in Verwaltung, | National Action Plan
und urbane Handel, Transport und Infrastruktur http://www.environment
Infrastruktur Die Siedlungspolitik wird Gberarbeitet um die Vielfalt | .fi/ldefault.asp?node=84

stadtischer Umwelt zu sichern. Schwerpunkt wird auf | 10&lan=en
die Unterhaltung von Parks und anderen naturnahen

Flachen gelegt, (...) und ‘Urban National Parks’ wer-

den eingerichtet.

Frank- I1.1 Umwelt- (...) schutzwirdige Waldgebiete in 6ffentlichen Parks | vorhanden ?

reich schutz in Plan- | von Stédten sind zu schiitzen und zu erhalten. Diese
werken MaBnahmen kénnen dazu dienen, bestimmte Arten

innerhalb von Siedlungen zu schutzen.

Italien 4. In situ - (...) regionale Gesetzgebung oder gleichgelagerte nicht vorhanden
Schutz Vorgaben schlieBen natirliche Lebensraume, Natur-

denkmaéler, (...) und urbane Parks in SchutzmaB-
nahmen ein.

Japan 11l Grundlage Das ‘Urban Green Space Conservation Law’ regelt National Strategy of Sektion 7- Schutz
fur SchutzmaB- | die Schaffung und den Schutz von Grinraumen in Japan on Biological von Biodiversitat im
nahmen und Siedlungen, das ‘City Parks Law’ organisiert die Diversity Siedlungsbereich
nachhaltige Einrichtung und das Management von Stadtparks. http://www.env.go.jp/en
Nutzung 6.2 Schutz der biologischen Vielfalt (...) — Da die /pol/nsj/index.html

Mehrheit-der japanischen Bevélkerung in Stadten
lebt, ist es wichtig die biologische Vielfalt solcher
urbaner Bereiche als deren Wohnumgebung zu
sichern (...) Aufgrund des Riickganges naturnaher
Lebensbereiche, wie Griinzlige oder Wasserflachen
in Siedlungsbereichen, ist es notwendig, solche
Bereiche zu erhalten und zu entwickeln.
Kanada | 1.4 Gefahrdung | (...) urbane and industrielle Ausbreitungen beeinflus- | The Canadian Biodi- G. Menschliche

von Biodiversi-
tat

Anhang —
Auflistung von
Initiativen:
Integration von
Biodiversitét in
Entscheidungs-
prozesse

sen die Biodiversitéat, insbesondere durch Lebens-
raumzerschneidung (...).

Die ,National Urban Land Information Base’ ist eine
digitale Datensammlung Uber Landnutzungsénderung
und Grunraume in kanadischen Stadten.

versity Strategy
http://www.bco.ec.gc.ca
/en/activities/ProjectsD
omestCBS.cfm

Bevélkerung und
Siedlungen

(...) Siedlungstatig-
keit hatte in Kanada
bereits einen deut-
lichen negativen
Einfluss auf Oko-
system-, Arten- und
Genvielfalt (...) und
auf unsere Res-
sourcen.
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Zielaussagen zu urbaner Biodiversitat in den

Zielaussagen zu urbaner Biodiversi-

Land Nationalberichten tat in den Nationalen Aktionsplénen
Artlkel 'm Inhalt Name, Link Inhalt
Nationalreport

Nieder- 6. Ziele Raumplanung - ‘Metropolitan landscape parks’ Strategic Action Plan | Biodiversitatsfragen

lande Wichtige Pla- Aufgrund der hohen Siedlungstatigkeit in den Nie- | for Biodiversity zu Regelungen im
nungs- derlanden, stellen urbane Gebiete eine Herausfor- | http://netherlands.biod | Naturschutz, in der
grundlagen fir | derung, aber auch Méglichkeiten dar, Biodiversi- iv- Raumplanung und im
Biodiversi- tatsfragen in Planungsprozesse einzugliedemn. chm.org/index.php?m | Wassermanagement
tatsfragen Neben einer Verbesserung der Umweltbedingun- enuid=1050&lang=en

gen kann die Natur den Menschen naher gebracht | #objectives
werden (...).
Osterreich | 3.Hintergrund 3.2.1 Arten und Landschaft vorhanden kein Bezug
Biodiversitat in Osterreich beinhaltet einen alten, http://www.biodiv.org/
natirlichen Artenbesatz, spontane Neuankémmilin- | doc/world/at/at-nbsap-
ge, synanthropische Formen (Unkréuter, Agriophy- | 01-en.pdf
ten, etc.), domestizierte Arten (alte und neue
Haustierrassen), naturliche, landliche und urbane
Biotoptypen and Landschaften.

Polen 10.2 Ubernah- | (...) die Planungsmethoden sollten den Schutz nicht vorhanden
me der Strate- | biologischer Vielfalt gewéhrleisten, besonders auf
gie und des der Ebene von urbanen Okosystemen. Dies ver-

Aktionsplanes | bindet den Gedanken zum Schutz von Biodiversitat
mit angemessenen Umweltbedingungen flr die
Bevolkerung in diesen Gebieten.
Russland kein Bezug National Biodiversity | Gegenstand der

Strategy and Action Strategie ist zum

Plan einen eine naturnahe

http://www.biodiv.org/ | Vielfalt (Arten, Bio-

doc/world/ru/ru- zonosen und Oko-

nbsap-01-p2-en.pdf systeme), zum ande-

2.Aligemeine Aussa- | ren die Vielfalt do-

gen zum Schutz von | mestizierter und

Biodiversitat kultivierter Tier- u.

Gegenstand und Ziele | Pflanzenarten, gene-

5. Aufgaben auf tisch veranderter

regionaler Ebene Organismen und
kiinstlicher Oko-
systeme (Siedlungs-
gebiete, Parks,
Garten, etc.).
Regionen und Gebie-
te die besondere
Beachtung in Bezug
auf Biodiversitéat
finden: urbane Wal-
der und Griinziige

Schweden | 3.1 Strategie Das Dokument beinhaltet in maBnahmen- orientier- | nicht vorhanden

zur biologi-
schen Vielfalt

6.6 Technische
Planung

ten Kapiteln Themen wie Schutzgebiete, (...) oder
Planung und Schutz urbaner Biodiversitét. Der
Aktionsplan schiagt MaBnahmen auf den Gebieten
Gesetzgebung/ Anleitung, Infrastruktur und Sied-
lungsnatur vor.

Bis jetzt sind vorgeschlagene MaBnahmen fir ein
besseres Management von naturnahen Flachen in
Siedlungen noch nicht ausreichend genug umge-
setzt. Informationen uber den weltweit ersten ‘Nati-
onal City Park’ und Uber seine Bedeutung zur
Sicherung der Biodiversitat urbaner Randbereiche
sind (iber das Swedish Biodiversity Centre erhalt-
lich.
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Zielaussagen zu urbaner Biodiversitat in den

Zielaussagen zu urbaner Biodiversi-

Land Nationalberichten tat in den Nationalen Aktionsplanen
Qrat;:(:rll;rr]epo | inhat Name, Link Inhalt
Spanien ? National Biodiversity | Teil 2 — Regionale
Strategy and Action | Strategien, Fachpro-
Plan gramme, Richtlinien
und MaBnahmen
http://www.biodiv.org .
/doc/world/es/es- Die stédtische Um-
nbsap-01-p2-en.pdf | welt stellt einen
speziellen Fall dar,
wenn es um Schutz-
mafBnahmen auBer-
halb geschutzter
Gebiete geht. {...) Es
ware nltzlich, Rege-
lungen oder Richtli-
nien basierend auf
dieser Strategie zu
entwickeln, um die
biologische Vielfalt
der stadtischen Um-
welt aktiv in Entwick-
lungsmaBnahmen
einzubeziehen. (...)
Sudafrika 422 Initiativen — terrestrische Bereiche: Unterstiit- nicht vorhanden
Nachhaltige zen des Erhaltes von Biodiversitat in urbanen
Nutzung der Gebieten durch Erhalt von Lebensraumen;
biologischen wenn moglich zukiinftige Siedlungsentwicklung
Ressourcen auf bereits bestehende Siedlungsflachen be-
und Vermei- schranken.(...)
dung oder
Minimierung

von negativen

Einflissen auf

die biologische
Vielfalt

Tschechische
Republik

2. Geschichte
des Natur- und
Landschafts-
schutzes

Waéhrend der 80er Jahre wurde klar, dass der
Schutz spezieller Arten und Schutzgebiete
allein nicht ausreichen wirde, zum Erhalt der
Biodiversitat beizutragen und deren 6kologi-
schen Funktionen sowohl in der freien Land-
schaft, als auch im urbanem Bereich aufrecht-
zuerhalten. Dies fihrte zur Erarbeitung des
‘Territorial System of Ecological Stability of
Landscape’, welches die Tschechische Repu-
blik zu den Pionieren des ,European Ecological
Network (EECONET), auch bekannt als das
,Pan—European Ecological Network (PEEN)
z8hlen l&sst.

State Nature Con-
servation and Land-
scape Protection
Programme
http://www.biodiv.org
/doc/world/cz/cz-
nbsap-01-en.pdf

kein Bezug
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Welche Biodiversitét soll in Siedlungen erhalten werden?

HERBERT SUKOPP

Technische Universitat Berlin, Institut far (")kologie, Schmidt-Ott-Str. 1, D-12165 Berlin,

herbert.sukopp @tu-berlin.de

Synopsis: Which biodiversity should be
conserved in urban areas? The national and
international framework of the biodiversity de-
bate is mentioned. Historically the knowledge
of animals and plants in cities has increased
especially in Modern Times. There are many
studies of neophytes, but less of native plants
in urban environment (apophytes). Guidelines
for ecology-based urban development need
evaluation in the context of natural and cultural
sciences.

Biodiversitét, Stadtentwicklung, Neophyten,
Apophyten

1. Einleitung

Seit der UN-Konferenz von Rio 1992 mit der
Konvention Uber Biologische Diversitdt und
den Umsetzungsvorschldgen der Agenda 21
ist der Begriff der Biodiversitat in das Zentrum
der Umweltpolitik gertickt. Im Unterschied zum
deutschen Begriff des Artenschutzes wird
durch Biodiversitat das Schutzgut nicht primar
durch die Art, sondern durch die genetische
Vielfalt und deren langfristige Bewahrung defi-
niert. Die Konvention erlaubt groB3e Interpreta-
tionsspielrdume hinsichtlich des Verstandnis-
ses von Biodiversitat; entsprechend groB3 sind
die strategischen Ermessensspielrdume hin-
sichtlich der Frage, auf welche Weise und mit
welchen Schwerpunkten die Biodiversitat zu
schitzen ist. Die Unschéarfe des Begriffs Biodi-
versitat ist sowohl ein Problem als auch eine
Starke der Biodiversitatsdebatte. Die Bundes-
regierung hat vorgesehen, Biodiversitatsziele
ab 2006 in die nationale Nachhaltigkeitsstrate-
gie zu integrieren und damit einen Beitrag zur
Umsetzung dieser Konvention zu leisten. Dazu
ist es notwendig, die Indikatoren fur Nachhal-
tigkeitsstrategien um-den Aspekt Artenvielfalt
zu erweitern.

Von vielen Staaten sind Programme der For-
schungsférderung entwickelt worden, um die
Umsetzung der Biodiversitdtskonvention in na-
tionales Recht auf eine wissenschaftlich ge-
sicherte Grundlage zu stellen. Dazu gehért in
Deutschland z. B. das Programm ,Biodiversitat

und globaler Wandel“ (BIOLOG) mit den Teil-
bereichen  Terrestrische  Biodiversitatsfor-
schung und Biodiversitatsinformationssystem.
Im DIVERSITAS-Programm fir globale Diver-
sitatsforschung sind drei Schwerpunkte vorge-
sehen. Der erste Schwerpunkt umfasst Be-
obachtung, Analyse der Ursachen und Prozes-
se sowie Vorhersage des Biodiversitadtswan-
dels. Das zweite Kernprojekt betrifft die Folgen
des Biodiversitatswandels. In welchem MaRe
werden Funktionen von Okosystemen veran-
dert und inwiefern wird die heute existierende
Biodiversitat beeintrachtigt? Das dritte Kern-
projekt ist die Entwicklung und Bereitstellung
von Schutz- und nachhaltigen Nutzungskon-
zepten. Wenn dies nicht gelingt, dann gibt es
Schwierigkeiten wie das Scheitern globaler
mariner Fischereiabkommen zeigt.

Biodiversitat ist von essentieller Bedeutung fur
menschliches Leben. Fiur Stadte ist dieser As-
pekt mehrfach dargestellt worden (Auhagen &
Sukopp 1983, vgl. Tab. 1; Celecia 2004). Her-
vorzuheben ist die Verbindung von Schutz und
Nutzung. Es gibt seit 1982 Untersuchungen,
welche Genressourcen fur Forschung und
Nutzung in der Gesamtheit der Wildflora
Deutschlands liegen (Schlosser et al. 1991).

2. Wahrnehmung von Biodiversitat —
historische Aspekte

Die Beschéaftigung mit der Mannigfaltigkeit der
Formen von Lebewesen ist seit Urzeiten ein
zentrales Moment in der Beziehung des Men-
schen zu seiner Umwelt. Diese grundlegende
Erkenntnis der Anthropologie lasst sich wie
folgt formulieren: In allen Gesellschaften haben
Menschen in bestimmter und sehr vielfaltiger
Weise Beziehungen zu den sie umgebenden
Organismen ausgebildet. Ohne Anspruch auf
Vollstandigkeit kann man dies zusammen-
fassen in den Aspekten einer wirtschaftlichen,
einer sozialen, einer religi¢s-kultischen und
symbolisch-allegorischen,  einer  kulturell-
asthetischen sowie rational-wissenschaftlichen
Begegnung.

in MULLER, N. (Hrsg.) 2005: Biodiversitat im besiedelten Bereich. - CONTUREC 1: 15-18 15



Tab. 1: Wozu brauchen wir Artenvielfalt? (aus: Auhagen & Sukopp 1983)

Argument Geltungsbereich des Argu-
mentes
Welt BRD Stadt-
innen-
bereich
Erhaltung der Funktion biologischer Systeme
- Erzeugung von Nahrungsmitteln + +
- Stabilitdt von Okosystemen + + +
- Biologische Schadlingsbekdmpfung + + (+)
- Blitenbestaubung bei Kulturpflanzen + + (+)
- Biologische Filter und Entgifter + + +
- Humuserzeugung in land- und forstwirtschaftlich N i
genutzten Bdden
- Bioindikationspotenzial + + +
Erhaltung der biochemischen Information
- Erhaltung des evolutiven Anpassungspotenzials der + " =
Lebewelt
- Zlchtung neuer Sorten bzw. Rassen und
Resistenzzichtung 5 ¥ i
- Pharmakologie +
Erhaltung von Forschungsobjekien
- Entdeckung neuer Arten als Nahrungsmittel + +
- Bionik +
- Biotechnologische Energiegewinnung +
- Ingenieurbiologische Grundlagenforschung +
- Biologische/6kologische Grundlagenforschung + + +
Erholung und Heimatschutz
- Phénologische Vielfalt (+) + +
- Vielfalt der Raumgestalt und des Landschaftsbildes (+) + +
- Sensitive Vielfalt ‘ (+) + +
- Vielfalt der Farben, Formen, Bewegungsmuster (+) + +

Nach Auskunft von Ethnologen und Anthropo-
logen gibt es keine menschliche Gesellschaft,
die nicht ein ausgedehntes Inventar der Tiere
und Pflanzen ihrer Umgebung aufgestellt und
mit spezifischem Ausdruck (zumindest auf Art-
Niveau) beschrieben hat. Viele Wissenschaft-
ler erklaren dies rein utilitaristisch: der Mensch
kenne solche Lebewesen, die fir sein prak-
tisches Leben von Bedeutung sind (als Rau-
ber, als Nahrung, als Lieferanten fir Beklei-
dung und Medizin). Dem haben Anthropologen
widersprochen und argumentiert, dass Tier-
und Pflanzenarten nicht nur bekannt sind, so-
bald sie nutzlich sind, sondern sie werden fir
nitzlich oder interessant erachtet, weil sie be-
kannt sind. Anthropologisch liegt dem die The-
se zu Grunde, Beschreiben, Benennen und
Ordnen der biologischen Umwelt sei ein sich
priméar selbst tragendes Prinzip menschlichen
Denkens und menschlichen Lebens.

Schon der préahistorische Mensch hat offen-
sichtlich einige hundert Organismen gekannt.
Ermittlungen bei heute noch als Jager und
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Sammler lebenden Gruppen ergaben eine Ar-
tenkenntnis von bis zu 500 verschiedenen Ar-
ten, maximal bis zu 2000. Eine Anzahl von
2000 gilt als Schwelle, die bei rein mundlicher
Tradition ohne schriftliche Uberlieferung die
Fahigkeit des Gedéachtnisses begrenzt. Meist
werden nur Arten genannt, kaum Gattungen
oder Familien. Im Ubergang von Jagen und
Sammeln zu sesshafter Ackerbautatigkeit ist
vermutlich die Artenkenntnis deutlich gesunken
(sog. neolithisches Paradoxon).

In stadtischen Kulturen finden wir erste bild-
liche Uberlieferungen des Bestandes an be-
kannten Pflanzen im sog. Botanischen Garten,
einem Bilderatlas im Tempel des Pharao Thut-
mosis lll. (um 1500 v. Chr.) mit 382 Pflanzen-
darstellungen, vermutlich dem Register einer
Exkursion nach Nordsyrien in Verbindung von
kriegerischer und wissenschaftlicher Téatigkeit.
Tab. 2 zeigt die weitere Entwicklung der Pflan-
zenkenntnis im Altertum, im Mittelalter und in
der Neuzeit.




Tab. 2: Anzahl bekannter Arten von Gefaf3-
pflanzen

Stadter

Agypten, 18.Dynastie: :
Thutmosis lll. 1479-1425 v. 382 Pflanzendar-
Chr. stellungen
Theophrast 372-287 v. Chr. 550 Arten
Dioskurides (um 70 n. Chr.) | 700 Arten

Indien (1.-2. Jh. n. Chr.) 341 Arten
Albertus Magnus 1200-1280 | 390 Arten

Gart der Gesundheit (1485) | 382 Arten

Fuchs, Krauterbuch (1543) 500 Arten
Lonicer (1546) 879 Arten

Fuchs Krauterbuch Hand-
schrift (1557-1564)

1541 Abbildungen

Lobelius (1570) 2191 Arten
Bauhin (1596) 6000 Arten

Ray (1682) Ca. 6100 Arten
Linne (1753) 5323 Arten
(1762-63) 7728 Arten
Eichler (1886) Ca. 100.000 Arten

Good (1956) Ca. 250.000 Arten

Einzelne Aspekte der Phytodiversitat in Stad-
ten sind seit Jahrhunderten erforscht worden:
der Beginn der Kirschblute in Japan seit 812
zu Beginn der Heian-Periode, die Flora auffal-
liger Bauwerke (Kolosseum in Rom, Kolner
Dom, Wiener Prater, Kulturpalast in War-
schau), die Ausbreitung neuer Arten in zerstor-
ten Stadten nach einer Feuersbrunst (London
1666). Okologische Auswertungen archéolo-
gischen und archivalisch-quellenkundlichen
Materials flihren im Zusammenhang mit der
modernen Stadtkernforschung bis an den Be-
ginn der Stadtentwicklung zurlick (Sukopp
2004).

Mit steigender Einwohnerzahl der Siedlungen
nimmt die Anzahl der vorkommenden Pflan-
zenarten und -gesellschaften zu. Das ,Harle-
kin-Mosaik der Flachennutzungen, die ,neu-
artige Umwelt” von GroBstadten und die Ein-
fuhr nichteinheimischer Arten flihren zu hohen
Zahlen von Farn- und Blutenpflanzen. Bereits
Linkola (1916) kritisierte die ,vollig einseitige
Einstellung vieler Autoren“ auf Adventivpflan-
zenforschung, wogegen die anthropogene
Verbreitung der einheimischen Arten wegen
Lobesonderer Schwierigkeit der Materie” erheb-
lich vernachldssigt werde. Einerseits werden
Arten fremdlandischer Herkunft ebenso wie
einheimische Arten zur Begrindung der Erhal-
tenswirdigkeit .von Gebieten herangezogen.
Andererseits wird vielfach die Gefahr betont,
dass sie einheimische Arten verdrangen und
global die Homogenisierung der Floren fordern
kénnen. Letzteres Argument stammt aus an-
deren Klimazonen und aus der Untersuchung

von Inseln. Fir unser Klima und fir unser Ge-
biet bedarf dieses Argument der Uberpriifung.

3. Sind Neophyten ein Problem?

Von den meisten Neophyten, die sich in
Deutschland ansiedeln konnten, gehen kaum
Gefahren fur die Natur oder die menschliche
Gesundheit aus. Ganz im Gegenteil — viele Ar-
ten sind in die Vegetation der Siedlungen in-
tegriert und bereichern unsere Flora, zumal die
meisten beliebte Zierpflanzen sind. In der ge-
sellschaftlichen Debatte um den Schutz der
Biodiversitat und die Rolle der Neophyten wird
dieser Sachverhalt oft ibersehen.

Betrachtet man fur Mitteleuropa die vergange-
nen 7.000 Jahre — den Zeitraum seit der Ein-
fuhrung des Ackerbaus, so koénnen folgende
GroBenordnungen abgeschatzt werden: Auf
2.000 eingefiihrte und eingeschleppte Pflan-
zenarten (Neophyten und Archaophyten)
kommen etwa 200, die sich friiher oder spater
spontan ausgebreitet haben. Von diesen konn-
ten sich etwa 50 dauerhaft etablieren, etwa 10
sogar in naturnaher Vegetation. Etwa einer von
2.000 Neuankémmlingen wird zu einem Prob-
lemfall aus Sicht des Naturschutzes, gefahrdet
die menschliche Gesundheit oder verursacht
wirtschaftliche Schaden.

Im Naturschutz beschéftigt man sich u. a. mit
dem Problem, dass bestimmte Neophyten ein-
heimische Arten lokal verdrangen: z. B. Rein-
bestédnde des Japanischen Staudenknéterichs
(Fallopia japonica) an Flussufern. AuBerdem
konnen sie Standortbedingungen nachhaltig
verandern: Die Robinie (Robinia pseudo-
acacia) wandert beispielsweise in Halbtrocken-
rasen ein und begunstigt durch Stickstoff-
anreicherung im Boden weitere konkurrenz-
starke Arten. In der Folge Uberwachsen Ge-
holze die urspringlich offene Vegetation.

Gefahren fir die menschliche Gesundheit ge-
hen z. B. vom Riesen-Barenklau (Heracleum
mantegazzianum) und dem BeifuBBblattrigen
Traubenkraut (Ambrosia artemisiifolia) aus.
Der Riesen-Béarenklau enthalt Stoffe, die die
Haut verbrennen kénnen. Der Pollen des Bei-
fuBblattrigen Traubenkrautes 16st bei einigen
Menschen eine Allergie (Spatsommer-
Heuschnupfen) aus.

Ein sehr kleiner Teil nicht einheimischer Pflan-
zenarten kann wirtschaftliche Schaden verur-
sachen durch die Minderung von Ertrégen in
der Landwirtschaft oder erhdhte Kosten bei der
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Instandhaltung von StraBen, Wasser- und
Schienenwegen. Auch in der Forstwirtschaft ist
der Aufwand groB, wenn Neophyten wie die
Spatblihende Traubenkirsche (Prunus seroti-
na) nach der Anpflanzung bekdmpft werden
mussen.

4. Sein und Sollen

Die von den Veranstaltern im Titel des Vor-
trags gestellte Frage ist von der Okologie allein
nicht zu beantworten (vgl. Sukopp & Trepl
1999; s. auch die Beitrdge von Wittig und
Krausch in diesem Heft). Eine planerische Ge-
staltung des stadtischen Raumes begann mit
Hippodamos von Milet, dem Vater der Urbanis-
tik, im 5. Jahrhundert v. Chr. Okologische Un-
tersuchungen gibt es seit einigen Jahrhunder-
ten. Indem wir uns durch &kologische For-
schung darum bemuhen herauszufinden, was
wir tun mussen, damit in Kulturlandschaften
moglichst viele Pflanzen- und Tierarten tber-
leben kénnen und entsprechende MaBnahmen
umsetzen, erzeugen wir Selektions- und Evolu-
tionsbedingungen, unter denen sich die Orga-
nismen durch Anpassung wandeln. Beispiele
gibt es hierfur nicht nur unter Kulturpflanzen
und Haustieren, sondern auch bei Wildpflan-
zen. Die naturwissenschaftliche Analyse der
Biodiversitat und ihrer Verdnderungen muss in
einem rationalen Diskurs bewertet und die Er-
gebnisse mussen mit  wissenschaftlich-
technischen Mitteln umgesetzt werden. Leit-
linien fir eine Okologisch orientierte Stadt-
entwicklung (Sukopp & Sukopp 1984) sind von
Sukopp & Wittig (1998) sowie Reidl & Konold
(2003) weiterentwickelt worden. Eine erfolg-
reiche Biodiversitatsstrategie wird es nur ge-
ben, wenn sie mehr ist als angewandte Natur-
wissenschaft und Technik, wenn sie sich nam-
lich mit ihrem Beitrag zur Gestaltung des Le-
bensraumes Stadt in die Gesamtheit der Wis-
senschaften und der Stadtentwicklungspolitik
einfgt (Markl 1997). Offenheit auch fur kontra-
re Auffassungen férdert dabei das Vertrauen in
Wissenschaft und wissenschaftliche Beratung
(May 1997). Die Lagegunst von Stadten Mittel-
europas (Ratzel 1903) ermdglicht hohe Arten-
zahlen bei Neophyten und bei Einheimischen.
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Synopsis: Theories about the further devel-
opment of biodiversity in Central European
cities and their evaluation. A high biodiver-
sity on the level of vascular plant species is
neither good nor bad. This can be concluded
from the floristical richness of our cities which
have a high fluctuation in landuse and floristi-
cal constitution, and therefore can be called
instable.

In the future the number of neophytes which
can establish their populations is likely to in-
crease and not to decrease.

The term ,invaders “is widely used in science
and nature conservation today. In a scientific
context this term seems to be inappropriate
because it leads up to evaluations and does
not promote facts.

There do exist only plant species that we like
or we don't like or may be we have an indiffer-
ent attitude towards a species at a certain
place.

What is a desirable plant species at a certain
place can be decided only in a discursive dis-
cussion in our society and is not to be deter-
mined by means of natural science. It seems
that we have to accept that there are different
interest groups (like gardeners, foresters or
nature conservationists), whose interests often
are in conflict.

Biodiversitédt, Artendiversitadt, Stadtflora, Neo-
phyten, Invasoren, Gehdlzarten, Bewertung,
Interessenkonfiikte

1. Einleitung

Der Begriff ,Biodiversitat” ist im Verlauf der
vergangenen zehn bis flinfzehn Jahre zu ei-
nem bedeutenden Leitbegriff in der Umweltfor-
schung geworden. Demgegenuber hat der Be-
griff ,Diversitat” eine bereits langer andauernde
Popularitat (Nobis & Wohlgemuth 2004). In
mitteleuropéischen Stadten ist die Biodiversitat
in Bezug auf die Artenvielfalt der hoheren
Pflanzen (Kormophyten) vergleichsweise hoch,
wenngleich andererseits auch viele Arten ver-
schwunden sind (Landolt 2001; Chocholou$-
kova & PySek 2003).

Warum ist die stadtische Artenvielfalt so groB,
obwohl fur viele doch nach wie vor Stadte als

Synonym fir Naturzerstérung gelten (Mitscher-
lich 1969) und sind Stadte im Hinblick auf ihre
Artenvielfalt nun besonders vorbildlich?

Der umfangreiche Themenkomplex ,Biodiversi-
tat“ wird in den folgenden Ausfiihrungen auf
den Bereich der Artenvielfalt der hoheren
Pflanzen (Kormophyten) in mitteleuropéaischen
Stadten beschranki.

Trotzdem soll betont werden, dass insbeson-
dere wéhrend der so genannten ,Griinen Re-
volution® in der Landwirtschaft viele Kultursor-
ten verschwunden sind. Dies wirkt sich auch
auf die Kulturpflanzensorten in Stadten aus. Es
wird der Versuch unternommen, diesem als
~Generosion“ bezeichneten Vorgang durch die
Anlage von Genbanken entgegenzuwirken
(Hammer 1995). Hammer (1995) schildert
ebenfalls die sinnvolle Zusammenarbeit zur
Forderung des Artenschutzes zwischen Natur-
schitzern und Betreibern einer Genbank.

Es ist nicht ganz leicht, die Grinde zu verste-
hen, warum einerseits Arten und Sorten verlo-
ren gehen und warum andererseits in vielen
Regionen die Artenvielfalt trotzdem zunimmt.

2. Einige Griinde fir die groBe Artenvielfalt
héherer Pflanzen in Stadten

Ein wichtiger Grund fur die groBe Artenvielfalt
ist, dass eine Vielzahl von gértnerisch kultivier-
ten Pflanzenarten in die Stadte eingebracht
wird, von denen sich in der Folgezeit einige
selbst aussaen oder vegetativ vermehren
(Landolt 2001). Weiterhin sind Stadte als Han-
delszentren und Transportknotenpunkte pra-
destiniert fir das unbeabsichtigte Einschlep-
pen von pflanzlichen Verbreitungseinheiten.
Das unbeabsichtigte Einschleppen von Dia-
sporen mit der Eisenbahn spielte im Hinblick
auf die Anzahl der neu hinzugekommenen
Arten friher eine gréBere Rolle als heute. Die
~Sterileren Verpackungsmethoden“ und die
veranderten Lagerungsmodalitdten bei den
Transportgitern der Bahn sind zwei der Ursa-
chen hierfdr.

Die groBe Habitatvielfalt der Stadte ist bedeut-
sam fur die Fahigkeit der eingebrachten Pflan-
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zenarten, sich in Stadten dauerhaft zu etablie-
ren. Dabei zeigt die Binnendifferenzierung im
absoluten Zentrum der Stadte (z. B. im Bereich
der zumeist Uber 90 % versiegelten FuB3gén-
gerzonen) sogar eher eine verminderte Arten-
vielfalt, die jedoch durch andere Stadtbereiche
Uberkompensiert wird (Jackowiak 1998). Nicht
nur die Anzahl neophytischer Arten, sondern
auch die indigener Arten wird durch die Habi-
tatvielfalt geférdert (Stadler & al. 2000).

Andererseits kdénnen sich in Stadtzentren in
den Zonen der GroBformbebauung und der
Blockbebauung manche wéarmeliebenden Ar-
ten wie z.B. Paulownia tomentosa verstarkt
etablieren (Richter 2003). Innerhalb dieser
Zonen bevorzugen sie besonders Brachfla-
chen oder nicht intensiv genutzte Bahnareale
in einem frihen bis mittleren Sukzessionssta-
dium. In spéateren Sukzessionsstadien nimmt
die Artenvielfalt wieder ab.

Sukopp (2002) erwahnt, dass infolge der
Kriegszerstérungen mit riesigen Schuttflachen
viele warmeliebende Arten ihre Populationen
ausdehnen und festigen konnten.

Nicht zuletzt die trockneren und warmeren
Habitate in Stadten sind es, die zur Erhéhung
der Artenvielfalt (zusatzlich zu den bereits
vorhandenen Arten) beitragen. In den be-
schriebenen Habitaten kdénnen sich Arten an-
siedeln, die in der Umgebung (noch?) keine
Chance hatten.

Wohlgemuth (1998) fand in einer Studie zur
floristischen Vielfalt unterschiedlicher Regio-
nen der Schweiz, dass die Artenzahlen mit der
Spannbreite der Temperaturen innerhalb einer
Region korreliert sind. Ein &hnliches Erkla-
rungsmuster wird bei Herdam (1995) erkenn-
bar. Demnach ist der ndrdliche Harzrand (mit
dem Messtischblattquadrant zu dem Wernige-
rode und Gernrode zahlen) das artenreichste
Gebiet in Ostdeutschland. Zugleich trifft man
hier auf einen erheblichen Klima- und Tempe-
raturgradienten innerhalb dieses Landschafts-
ausschnitts.

Da Stadtgebiete unterschiedliche Hauptland-
nutzungstypen (Walder und Forsten, Landwirt-
schaftsflachen und Siedlungen) einschlieBen
(vgl. Richter 2001) und weil Stadte Warmein-
seln darstellen, erhtht sich innerhalb einer
Region durch das Vorhandensein einer stadti-
schen Siedlung der Temperaturgradient. Ein
vergleichbares Erklarungsmuster gilt ebenfalls
fur den haufig anzutreffenden Artenreichtum
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um groBe Seen herum oder entlang von Fluss-
talern. Auch hier kdnnen thermophile Arten
durch den temperaturausgleichendén Einfluss
des Wassers im Winter eher Uberleben.

Die hohe stadtische Artenvielfalt ist insofern
auch durch die (fur die floristische Vielfalt
glnstige) rdumliche Lage vieler Stadte an
Flussen und in Tallagen mit bedingt.

Die zu Anfang dieses Kapitels erwahnte Viel-
zahl an (absichtlich oder unabsichtlich) einge-
brachten Arten und die Habitatvielfalt treffen in
Stadten zusammen; sie erganzen sich nach
einem Schllssel-Schloss-Prinzip zur hohen
Artendiversitat der Kormophyten.

3. Zur Prognose der Artendiversitat der
Kormophyten

Wittig vertritt die Auffassung, dass die Zahl der
zuwandernden Arten betrachtlich abnimmt
(1991, S. 82). Zur Begrindung merkt er an:
,Dies dlrfte darauf zurlckzufiihren sein, dass
all diejenigen Arten, die an unser Klima und
dazu noch an die speziellen Verhaltnisse in .
Stédten angepasst sind, bereits Zeit genug
gehabt haben, um zu uns einzuwandern.”

Demgegenuber wird im Folgenden die gegen-
teilige Hypothese aufgestellt: Es ist sehr wahr-
scheinlich, dass die Zahl der zuwandernden
Arten in mitteleuropdischen Stadtgebieten
zukinftig nicht abnimmt.

Um die oben genannte Gegenhypothese zu
stltzen, sollen zundchst einige kulrzlich er-
schienene Publikationen herangezogen wer-
den.

So hat beispielsweise in der Tschechischen
Republik nach Angaben von PysSek & al.
(2003) die Anzahl der Neophyten von etwa
1810 bis heute nahezu Kkontinuierlich zuge-
nommen. Von 1031 als Neophyten registrier-
ten Arten sind mittlerweile 24,4 % (dies ent-
spricht 252 Arten) wieder verschwunden. Die
Bedeutung der Herkunftskontinente nimmt in
der Reihenfolge Europa, Amerika, Asien, Aust-
ralien/Afrika ab.

Da die Sortimentskataloge der Gartnereien ins-
gesamt immer umfangreicher geworden sind
und da nicht wenige Menschen als Gartenlieb-
haber gern von der Erscheinungsform her
ungewohnliche Pflanzenarten bevorzugen,
liegt die Vermutung nahe, dass die fur die
Tschechische Republik skizzierte Entwicklung
auch in anderen Lé&ndern Mitteleuropas an-



dauert. Zudem dirfte die Anzahl der Pflanzen-
arten und Samereien zunehmen, die durch
Nutzung der Internetplattform den Besitzer
wechseln. Bezogen auf Mitteleuropa hat Satt-
ler (2001) eine zeitliche Staffelung der Gehdlz-
einfihrungen von den 3330 bedeutsamsten
nicht einheimischen Geholzarten publiziert.
Dies bezieht sich auf die angepflanzten Arten.
Der Hohepunkt der Einfihrung wurde zwi-
schen 1900 und 1920 erreicht (mit 200 bis 400
Arten pro Jahrzehnt). Seitdem geht die Anzahl
neuer Einfiihrungen zuriick. Dies scheint zwar
zunachst far Wittigs These zu sprechen, je-
doch nur bei oberflachlicher Betrachtung.

Bedenkt man gemaB Kowarik (1992), dass
durchschnittlich in Berlin und Brandenburg
zwischen der Einflhrung einer Art und deren
erster spontaner Ausbreitung eine Zeitspanne
von durchschnittlich 147 Jahren liegen kann,
wobei 50,6% der Gehdlze hierflr sogar langer
als 200 Jahre gebraucht haben, dann wird
plausibel, dass noch ein betrachtliches Poten-
zial an spontaner Geholzartenverjingung be-
steht. Wie hoch der Anteil der neophytischen
Gehdlzarten in Stuttgart ist, zeigen in Bezug
auf die Schwerpunktvorkommen in unter-
schiedlichen Hauptlandnutzungstypen Richter
& Vrsek (2004). Wenn nur wenige angepflanz-
te und bereits fruchtende Individuen einer Art
in einer Stadt vorhanden sind, dann ist in vie-
len Féallen das Uberdauern von Jungwuchs
durch die hohe Dynamik in der stadtischen
Umwelt gefahrdet. Wird eine Art allerdings
haufiger eingebracht, so kann hierdurch die
Uberlebenswahrscheinlichkeit der Samlinge
steigen.

Ein Beispiel hierzu bieten spontane Vorkom-
men von Paulownia tomentosa in Leipzig, die
sich ausgehend von einem alten Exemplar im
Botanischen Garten an zwei Stellen verjlngt
hatte. Beide Wuchsorte (einer im inzwischen
ausgekofferten Gleisbett des Bayerischen
Bahnhofs und einer an einem Gebaudesockel
im Botanischen Garten) gingen im Zuge von
Bau- bzw. SauberungsmafBnahmen verloren
(mdl. Mitt. Schwieger, 2004). Die Art wurde
allerdings innerhalb der letzten funf Jahre an
einigen Stellen durch das Gartenbauamt neu
gepflanzt und es konnte bereits ein weiterer
Wuchsort mit spontanen Paulownien aufge-
funden werden.

Bei einer Untersuchung in Pilsen fanden Cho-
cholouskova & Pysek (2003) im Zeitraum von
1880 bis 1990 eine deutliche Zunahme des

prozentualen und des absoluten Geholzarten-
anteils an der Flora. Wéhrend in den Jahren
1880 bis 1910 noch lediglich 26 spontane
Geholzarten gefunden wurden, so erhéhte sich
deren Zahl auf 51 in den sechziger Jahren und
auf 117 in den 1990er Jahren. Auch die Ge-
samtartenzahl der GeféaBpflanzen hat sich im
betrachteten Zeitraum innerhalb des Stadtge-
biets in Pilsen erh&ht.

Nach Angaben von Keil & Loos (2003) wurden
in den vergangenen Jahren vermehrt verwil-
dernde Zierpflanzen im Ruhrgebiet festgestellt,
wobei insbesondere Holzgewéchse eine gro3e
Rolle spielen. Viele der sich im Ruhrgebiet
ausbreitenden Arten sind auch im Stuttgarter
Raum haufig anzutreffen.

An der Ausbreitung einiger dieser Arten sind
die milderen Winter der letzten ein bis zwei
Jahrzehnte maBgeblich beteiligt (Landolt
1992). Der Klimawandel ist insofern ein nicht
zu unterschéatzender Faktor, der in mitteleuro-
paischen Stadten zur Erhéhung der floristi-
schen Vielfalt beitragt. Als Beispiel sei Prunus
laurocerasus erwéhnt, die gegenwaértig das
Areal ihrer spontanen Vorkommen in Deutsch-
land weiter ausdehnt (vgl. auch Meduna & al.
1999). Eine weitere Gehdlzart, die sich mogli-
cherweise am Beginn einer Etablierung befin-
det, ist Aucuba japonica (vgl. Schmitz & al.
2003). Eine Online-Publikation von Sukopp &
Wurzel (2003) zum Effekt des Klimawandels
auf die Stadivegetation findet sich unter
http://www.urbanhabitats.
org/v01n01/climatechange_full.html.

4. Thesen zur Biodiversitét als Werthaltung
Wenngleich die Betrachtungen und Untersu-
chungen zur Biodiversitat in stadtischen Sied-
lungen ein spannendes Thema fiir Okologen
darstellen, so sind fur den praktisch ausgerich-
teten Naturschutz jedoch nicht selten andere
Bewertungskriterien als die Biodiversitat (bzw.
Artendiversitat) entscheidend.

Eine hohe Biodiversitdt muss nicht notwendi-
gerweise gut und eine niedrige schlecht sein.
Dies soll anhand eines Beispiels verdeutlicht
werden. Wenn die floristische Vielfalt im Gebiet
des Brockens im Harz regional steigt, weil
einige angepflanzte Arten aus dem Botani-
schen Garten, dem Brockengarten, verwildern
(einige Beispiele hierzu bei Herdam 1995), so

"ist dies nicht unbedingt ein erwlinschter Pro-

zess. Solche Arten sind haufig Neophyten, die
zumeist nicht die gleiche Wertschatzung erfah-
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ren wie die einheimischen Arten.

In stadtischen Gebieten sind viele Arten neo-
phytische Kulturfolger. Manche von ihnen (wie
z.B. Impatiens glandulifera oder Reynoutria ja-
ponica) kénnen lokal an ihren Wuchsorten die
Biodiversitat vermindern, tragen jedoch im
Uberregionalen oder bereits im regionalen
MaBstab innerhalb der Gesamtheit der Ne-
ophyten dazu bei, die Biodiversitat zu erhéhen.
Man konnte einen nicht zu vernachlassigenden
Teil der Biodiversitat in Stadten insofern als
eine ,ungeliebte Artendiversitat betrachten.
Die sich einblrgernden Pflanzenarten werden
oft pauschal als Bedrohung fir die einheimi-
sche Vegetation und fir einheimische Arten
wahrgenommen.

Bei den nicht von der Hand zu weisenden oder
zu verharmlosenden Gefahren durch einige
wenige Neophyten in Deutschland sollte je-
doch nicht vergessen werden, dass einheimi-
sche Arten wie Prunus spinosa oder Cornus
sanguinea ebenfalls durch ihre Ausbreitung zu
erheblichen Problemen in Naturschutzgebieten
fuhren kénnen. Die manchmal anzutreffende
Haltung einer prinzipiellen Ablehnung aller
Neophyten beriicksichtigt nicht, dass sich Oko-
systeme und die Evolution der Organismen
stets in einem dynamischen Prozess befinden,
der sich nicht grundsétzlich unterbinden lasst.

Die Werthaltungen gegenliber Neophyten drif-
ten nicht nur innerhalb der wissenschaftlichen
Fachwelt weit auseinander (Kendle & Rose
2000). Fur die Auswirkungen in der Landschaft
sind die unterschiedlichen Werthaltungen der
jeweiligen Nutzer- bzw. Interessengruppen
noch bedeutsamer. So gabe es viele Arten
nicht in Deutschland (bzw. nicht in so groBen
Populationen), waren sie nicht von Gartnern
als Zier- oder Nutzpflanzen hierher geholt wor-
den. Die Imker haben friher massenweise
Heracleum mantegazzianum angepflanzt. Die
Forster haben Prunus serotina z.B. in Nieder-
sachsen als Feuerschutzriegel und aus asthe-
tischen Grinden (Waldrandgestaltung) in den
Wald eingebracht.

Die unbeabsichtigten (unbekannten oder
leichtsinnig in Kauf genommenen) Nebenwir-
kungen von Einflhrungen sind es in vielen
Fallen, die heute Probleme bereiten: Die Haut-
schadigungen durch die Herkulesstaude oder
die Massenausbreitung der Spatbliihenden
Traubenkirsche (die die Verjingung von Ziel-
baumarten in der Forstwirtschaft unterbindet

22

oder stark beeintrachtigt) oder die lokale Ver-
drangung von Zielarten in Naturschutzgebieten
durch die Kanadische Goldrute.

Wenn zuné&chst von Férstern Lupinus polyphy|-
lus zur Melioration in Waldbestande (insbe-
sondere zur Verbesserung der Stickstoffver-
sorgung) und von Landschaftspflegern und
Gartendmtern auf Rohbodenbdschungen zur
Stabilisierung und Melioration ausgebracht
wurde und in den folgenden Jahrzehnten Prob-
leme in angrenzenden extensiv genutzten
Wiesen entstanden sind, dann zeigen sich
hieran Konflikte zwischen unterschiedlichen
Nutzer- und Interessengruppen. Solche Fla-
chen findet man z. B. in der Hohen Rhén und
in einigen Gegenden des Erzgebirges.

Selbst manchen Wissenschaftlern fallt es
schwer, eine pragmatische und sachliche Hal-
tung gegenuber den neu einwandernden Arten
zu finden. Die sich etablierenden Neuankémm-
linge unter den Pflanzenarten werden in der
Fachwelt mit dem Begriff ,Invasoren“ bzw. als
»invaders® bezeichnet. Dies gilt unabhéngig
davon, ob und wie grof3 die Verdnderungen
durch diese Arten in Okosystemen ausfallen,
unabhéangig davon, ob es sich um Calendula
officinalis oder Solidago canadensis handelt.
Die Problematik dieses Begriffs in wissen-
schaftlichen Zusammenhéangen liegt darin
begriindet, dass sich eine Invasion schwerlich
als etwas Positives denken lasst. Eine von der
Werthaltung her negative Konnotation wird
durch den Begriff vorgegeben oder zumindest
sehr (und unnétig) nahe gelegt.

Wenngleich Begriffe vermutlich nie ganzlich
wertfrei sein kénnen, so waren Bezeichnungen
wie ,Expansion®, ,Arealausdehnung®, ,Ausbrei-
tung“ oder ,PopulationsvergroBerung“ doch
besser geeignet als ,Invasion“, um nicht die
Mehrzah! der ,harmlosen“ Neophyten als ,bo-
se“ Invasoren darzustellen.

SchlieBlich sollte nicht vergessen werden,
dass die Zielarten des Naturschutzes oder
auch Zielbaumarten in der Forstwirtschaft ja
gerade die Fahigkeit haben (oder haben soll-
ten), sich selbst zu verjiingen. Sie sollen, durch
spezielle BewirtschaftungsmaBnahmen unter-
stutzt, in vielen Fallen expansiv sein oder sich
zumindest selbst regenerieren.

Eine Ausbreitung von Gentiana ciliata, durch
extensive Schafbeweidung auf Magerrasen
gefordert, wird man sich kaum durch den Beg-
riff ,Invasion® adaquat bezeichnet vorstellen
kdnnen (vgl.z.B.http://www.luxnatur.lu/luxnatur/
Inhf002.htm). Oder ist es eine Invasion, wenn



z. B. Artemisia vulgaris und Daucus carola ei-
ne innerstadtische Brachflache besiedeln? An
diesen Beispielen zeigt sich die Aporie des
kritisierten Begri'ffskonzepts. Unter praktischen
Gesichtspunkten sollte man deutlich formulie-
ren, wo welche Arten von wem und zu wel-
chem Zweck erwlinscht oder unerwiinscht
sind. Wenn beispielsweise (um einen Bezug zu
einem fur den Naturschutz relevanten Thema
im Jenaer Stadtgebiet herzustellen) in Halbtro-
ckenrasen die Ausbreitung von Pinus nigra mit
dem Schutzziel eines Gebietes in Konflikt
steht, dann sollte es prinzipiell unerheblich
sein, ob es eine einheimische oder fremdlandi-
sche (oder gebietsfremde) Art ist, da die Pfle-
gemaBnahmen in beiden Féllen die gleichen
waren.

Welche Arten erwlinscht oder unerwinscht
sind und zu welchen wir uns mdglicherweise
indifferent verhalten, entzieht sich einer natur-
wissenschaftlichen Betrachtung und kann in
Demokratien nur in einem diskursiven Prozess
ermittelt werden, bei dem nicht selten Interes-

sengruppen wie Gaértner, Forster, Landwirte

und Naturschitzer gegensatzliche Auffassun-
gen vertreten, die zudem oft von unterschiedli-
chen Weltanschauungen getragen werden.

Auf eine Darlegung des Zusammenhanges
zwischen Biodiversitat bzw. Artendiversitat und
Stabilitat von Okosystemen wird an dieser
Stelle verzichtet. Fur Stadtokosysteme ist die-
ser Zusammenhang zumindest nicht gegeben.
Wir finden hier eine geringe Stabilitat (die je-
doch noch naher zu spezifizieren wére) und
eine hohe Artendiversitat. Wichtig ist es den-
noch, kurz etwas anzumerken, um nicht miss-
verstanden zu werden. Zu all den Fallbeispie-
len (die jeweils nur unter bestimmten Bedin-
gungen und Voraussetzungen gelten), in de-
nen eine hoéhere Diversitat eine héhere Stabili-
tat nach sich zieht, ist zu sagen, dass ebenso
wie eine hohe Biodiversitdt auch eine hohe
Stabilitat per se weder gut noch schlecht ist,
sondern den Wunsch nach ganz bestimmten
Systemen voraussetzt, deren Existenz als
etwas Positives bewertet wird.

5. Zusammenfassung

Hohe Biodiversitat oder Artendiversitat ist per
se weder gut noch schlecht. Dies wird am Bei-
spiel der Vielfalt der Kormophyten erlautert. In
Zukunft wird die Anzahl der neophytischen
Arten wahrscheinlich steigen, die in mitteleuro-
paischen Stadtgebieten wird FuB3 fassen kon-
nen. '

Der Begriff ,invasive Neophyten“ hat sowohl in
der Wissenschaft als auch im Naturschutz

weite Verbreitung erfahren. Dies wird beson-
ders im Hinblick auf die Wissenschaft bedau-
ert, da Wissenschaftler den Anspruch haben,
zunachst moglichst wertneutral Fakten zu er-
fassen oder Szenarien aufzustellen. Der Beg-
riff ,Invasion“ impliziert eine eindeutige Wer-
tung, die in diesem Zusammenhang fehl am
Platz ist.

Es gibt in praktischer Hinsicht demgegeniber
durchaus erwiinschte oder unerwinschte Ar-
ten. Die Motive fir hierauf gegrindete MaB-
nahmen sollten méglichst transparent gemacht
werden. Was eine erwinschte oder uner-
winschte Art ist, entzieht sich einer naturwis-
senschaftlichen Betrachtung und kann in De-
mokratien nur -in einem diskursiven Prozess
ermittelt werden.
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How fast do new species develop — about
the evolution of plants in urban areas

Ausgehend vom modernen Artenverstédndnis
werden Wege der Artbildung dargestellt. Da-
raus wird ersichtlich, dass es sowohl langsame
Artbildung in geologischen Zeitrdumen als
auch Artbildung in historischer Zeit gibt. In Zu-
sammenhang mit der Gesamtproblematik der
Tagung sind besonders schnelle Artbildungs-
prozesse von Interesse.

Neben natirlicher hybridogener Artbildung ha-
ben auch menschliche Aktivititen zur Artneu-
bildung gefiihrt, wie im Bereich der Nutzpflan-
zen gezeigt werden kann.

SchlieBlich werden auch Unkrauter vom Acker-
bau betroffen und zeigen Veradnderungen, die
eng an die durch den Menschen mitgestalteten
Selektionsbedingungen gekoppelt sind. Bei
den Differenzierungsprozessen spielt auch die
Reproduktionsbiologie der betroffenen Arten
eine wichtige Rolle.

An den Beispielen Lapsana communis und Ga-
lium aparine wird die Okotypenbildung als Zwi-
schenstufe zur Artbildung diskutiert.

,”

Abb. 1: Der weiBe GénsefB (Chenoodium

album) ist eine Ant, die sich erst im Zuge der
Kulturlandschaft in Mitteleuropa entwickelt hat
- sogenannte neogene Art (vgl. Beitrag Miller
S. 26.) (Foto Norbert Mller).

Abb. 2: Die Nachtkerze - eine haufige Art ur-
ban-industrieller Standorte - wurde bereits im
1700 aus Nordamerika eingefiihrt. Sie neigt
besonders rasch zur Neubildung von Arten.
Die meisten heute in Mitteleuropa vorkom-
menden Sippen sind hybridogen entstanden.
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Welche Pflanzen sind in GroBstddten am erfolgreichsten - ein globaler Vergleich von Metro-

polen in der nérdlichen Hemisphéare (Kurzfassung)
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Which plants are most successful in big cit-
ies - a global comparison of metropoles of
the northern hemisphere

Geht es um Fragen der 6kologischen Wirkung
der Stadtvegetation wie z.B. spontane Besied-
lung von Brachflachen, Wechselwirkungen mit
der Stadtfauna oder Ausbreitung gebiets-
fremder Arten in die umgebende Landschaft,
so sind vor allem die Pflanzen von Bedeutung,
die am haufigsten sind. Auch wenn es um die
Wohlfahrtswirkungen der pflanzlichen Biomas-
se fir die Menschen in der Stadt geht, wie
z. B. Minderung der Extreme des Stadtklimas
oder Naturerleben so geht es um die haufigs-
ten Arten, denn sie bilden neben der géartne-
risch ausgebrachten Vegetation den Hauptan-
teil der Biomasse in Stadten. Unter diesem
Hintergrund wurde weltweit ein Vergleich der
haufigsten GefaBpflanzen von folgenden
GroBstadten der alten und neuen Welt durch-
gefthrt: Los Angeles, San Francisco, New
York, Berlin, Rom und Yokohama (GroBraum
Tokio). Dazu werden jeweils die 50 haufigsten
GefaBpflanzen zusammengestelit und es wird
vergleichend folgenden Fragen nachgegan-
gen:

a) Wie hoch ist der Anteil einheimischer Pflan-
zen gegenuber den gebietsfremden Arten und
woher stammen diese?

b) Welche biologischen Merkmale weisen die
in Stadten erfolgreichsten Pflanzen auf?

c) Aus welchen Lebensraumen der Naturland-
schaft kommen diese Stadtpflanzen?

d) Welche Arten sind weltweit am erfolgreichs-
ten und was sind die Griinde?

Auf Grund der Studie wird deutlich, dass es im
Bezug auf den Anteil gebietsfremder Arten er-
hebliche Unterschiede zwischen den Stadten
der alten und neuen Welt gibt. So Uberwiegen
unter den 50 haufigsten Stadtpflanzen in Berlin
und Rom mit 70 % deutlich die einheimischen
Arten und gebietsfremde Arten liegen zwi-
schen 10 und 15 %. Der Anteil neogener Ar-
ten, das heiBt von Pflanzen, die erst im Zuge
der europdischen Kulturlandschaft entstanden
sind (sog. Andkophyten), liegt zwischen 15 und
20 %. Anders verhélt es sich in den amerikani-
schen GroBstadten. Hier ist der Anteil der ein-

heimischen Arten unter 20 % und gebietsfrem-
de Arten machen Uber 80 % aus. Unter den
gebietsfremden machen aus Europa eingefiihr-
te Arten den Hauptanteil aus, und hier sind es
vor allem Arten mit neogener Genese in Euro-
pa, die sich am erfolgreichsten zeigen. Die ja-
panische Stadt Yokohama nimmt im Vergleich
dazu eine Mittelstellung ein, indem sich unter
den 50 haufigsten Arten einheimische und ge-
bietsfremde die Waage halten. Bezogen auf
die biologischen Merkmale der Arten ergeben
sich im Stadtevergleich keine signifikanten Un-
terschiede. In allen Stadten Gberwiegen einjah-
rige und ausdauernde Krauter und Graser,

-wobei Korbblitler (Asteraceae) und SuBgraser

(Poaceae) den Hauptanteil ausmachen.

Bei der Zusammenstellung der weltweit haufig-
sten Stadtpflanzen zeigt sich, dass unter den
Krautern und Grasern mit Abstand die européi-
schen Arten am erfolgreichsten sind. Spitzwege-
rich und WeiBBklee kommen in jeder Stadt vor und
neogene Arten mit europdischem Ursprung wie
WeiBer Gansefu3 und Einjahriges Rispengras
treten in fast allen Stadten auf. Der weltweite Er-
folg der européischen Unkrauter auf urban-
industriellen Standorten wird dadurch erklart,
dass diese Arten auf Grund ihrer jahrtausende-
langen Koevolution mit dem Menschen besser an
urban-industrielle Standorte angepasst sind als
Wildarten von anderen Kontinenten. Auch sind
eine Reihe dieser Arten erst unter dem Einfluss
des Menschen auf Segetal- oder Ruderalstandor-
ten entstanden. Unter den Baumen sind aller-
dings weltweit die Robinie aus Nordamerika und
der Gétterbaum aus China in Stadten am haufigs-
ten. Zum Abschluss wird die Frage diskutiert,
wie Etablierung gebietsfremder Arten in Stad-
ten unter dem Hintergrund der Biodiversi-
tatskonvention zu bewerten ist.
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Andkophyten im Siedlungsraum des Ruhrgebietes — eine erste Ubersicht *
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Synopsis: Neogenic taxa in the urban-in-
dustrial areas of the Ruhrgebiet
(Northrhine-Westphalia, Germany) — a first
overview. Neogenic taxa in urban areas of the
Ruhrgebiet belong mainly to the status aneco-

phyte: these are taxa which are generated

within the cultural landscape and should be
classified as natives. The taxa which are clas-
sified as anecophytes in Germany resp. in
central Europe and recorded in the Ruhrgebiet
are listed up. Additionally, problems concer-
ning the classification of taxa as anecophytes
are discussed. A closer view is pointed out at
the poplar hybrids which can be found fre-
quently in this region.

Anbkophyten, Apophyten, neogene Sippen,
Ruhrgebiet

1. Einleitung und terminologische Proble-
matik

Neogene Sippen sind ein Ausdruck der sich
nach wie vor vollziehenden Evolution. Im Sied-
lungsbereich kénnen neogene Sippen in Form
von Indigenophyten (ldiochorophyten) auftre-
ten, die aus der Naturlandschaft eingewandert
sind und an den urbanen Standorten als Apo-
phyten auftreten, also solche Sippen, die einen
Standortwechsel von naturlichen hin zu hoch-
gradig anthropogenen Standorten vollzogen
haben. Beispiele solcher neogenen Sippen, die
an natdrlichen Standorten vorkommen, aber
auch in urbanen Bereichen zu finden sind,
existieren in agamospermen Gruppen wie der
Gattung Rubus.

Den Hauptteil der neogenen Sippen stellen die
Andkophyten. Nach einer Definition von Wa-
genitz (1996), die auch von Sukopp (2001)
verwendet wird und auf einer Zusammenfiih-
rung der bei Sukopp & Scholz (1997) und
Schroeder (2000) diskutierten Aspekte fuf3t,
handelt es sich bei einem Antkophyten um ei-
ne ,Pflanze, von der keine urspriinglichen
Standorte bekannt sind. Es kann sich um Un-
krauter oder Kulturpflanzen handeln®. Genauer

gesagt, sind es Sippen, die in der Kulturland-
schaft — in der Folge direkter oder indirekter
menschlicher Einflisse — entstanden sind. Kul-
turlandschaft umfasst dabei alle Stadien von
der Landschaftsgestaltung nach Sesshaftwer-
dung des Menschen bis hin zur heutigen ,Pro-
duktionslandschaft” mit starker Verarmung der
Sippendiversitat — zuzlglich der durch Indust-
rialisierung und Versiegelung charakterisierten
urban-industriellen R&ume. Andkophyten sind
dementsprechend zwar hemerophil, aber die
Genese im Betrachtungsraum und damit ihre
Bodenstandigkeit wiegt nach unserer Meinung
schwerer als die Tatsache, dass sie im Zu-
sammenhang mit direkten oder indirekten
anthropogenen Einflissen entstanden sind.
Anders als Py3ek (2002), Williamson (2002)
und Kowarik (2002 und in nachfolgenden
Schriften) betrachten wir Andkophyten deshalb
als indigene Taxa (Keil & Loos 2004a). Inner-
halb der GroBgruppe der Indigenen bilden sie
neben der Gruppe der Spontanneophyten (oh-
ne jegliche menschliche Einflussnahme ent-
standen), welche die Autochthonophyten (im
Bezugsraum entstanden) und Allochthonophy-
ten (in den Bezugsraum eingewandert) um-
fasst, gemeinsam mit den Deuteroapophyten
(im betrachteten Raum nur in der Kulturland-
schaft) und Autapophyten (im Raum sowohl an
nattrlichen Standorten wie auch in der Kultur-
landschaft) die Gruppe der indigenen Anthro-
pophyten (Loos 1999, siehe auch Abb. 1).

Der Terminus ,Antkophyt* wurde von Zohary
(1962) entwickelt, findet jedoch erst seit dem
Aufsatz von Sukopp & Scholz (1997) weithin
Beachtung, nachdem bereits Scholz (1991,
1995) die Problematik ausfiihrlich beleuchtet
hatte. In diesem Zusammenhang spricht
Scholz (1995) von den ,Indigenophyta anthro-
pogena“ und belegt damit auch terminologisch,
dass es fragwirdig erscheinen muss, Ano-
kophyten unter ArchZophyten und Neophyten
aufzuteilen.
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Spontanneophyten

Ohne jegliche menschliche
Einflussnahme in der Natur-
landschaft entstandene Sip-
pen.

Apophyten

Sippen, die nicht nur an
priméren Naturstandorten
vorkommen, sondern auch
an vom Menschen geschaf-
fenen Sekundéarstandorten.
Bezogen auf den Raum

Anékophyten
~Heimatlose“ Sippen,
die an Sekundéarstand-
orten in der Kulturland-
schaft entstanden sind
und an natirlichen
Standorten fehlen

Bezogen auf den Raum
kdnnen unterschieden wer-
den: '

- Autochthonophyten
(im Bezugsraum ent-
standene Sippen)

Kulturpflanzen
Ergasiophyten, wenn
verwildert: Ergasiophy-
gophyten (hier nicht
weiter betrachtet, las-
sen sich unter den
Oberkategorien der Ar-
chéophyten und Ne-
ophyten nach dem
Zeitpunkt des Auftre-
tens aufteilen; im hier
vertretenen Sinne z&h-
len sie nicht zu den
Andkophyten)

kénnen unterschieden wer-
den:

- Deuteroapophyten
(im betrachteten Raum
nur in der Kulturland-
schaft entstanden)

- Autapophyten (im
Raum sowohl an natir-
lichen Standorten wie
auch in der Kulturland-
schaft entstanden)

- Allochthonophyten
(in den Bezugsraum
eingewanderte Sippen)

Abb. 1: Ubersicht iber die im Text verwendeten Statusbegriffe (verandert nach Loos 1999)

Schroeder (2000) warnt deshalb vor einer
Verwendung des Begriffs ,Indigenophyta
anthropogena“. Gleichfalls kritisiert er, dass mit
der Einbeziehung des Begriffs Andkophyt eine
andere Begriffsebene (Artentstehung) in die
Gliederung der Flora eines Raums eingefiihrt
werde, die sich weder auf den Zeitraum des
Auftretens, noch den Modus des Erscheinens
oder den Status bezieht. Diesen Widerspruch
sehen wir allerdings nicht. Da immer ein Be-
zugsraum als Voraussetzung einer Verwen-
dung der erwdhnten Begriffssysteme an-
zugeben ist, sind schon die Termini Indige-
nophyt (ldiochorophyt), Archdophyt und Ne-
ophyt bezogen auf den betrachteten Raum mit
Kriterien der Genese gleichzusetzen, denn im
Fall der Indigenophyten geht es um Sippen,
die im Raum heimisch und z. T. eben dort ent-
standen- sind (Autochthonophyten); hier erfolgt
die Abgrenzung eben nicht nur nach dem Zeit-
punkt des Auftretens, sondern genauso nach
der Entstehung und bzw. genauer der Abhén-
gigkeit von anthropogenen Einflissen. Es ist
zwar richtig, dass Anokophyten, die (wenigs-
tens z. T.) aus nicht heimischen Sippen her-
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_es sich um Archdophyten oder

vorgegangen sind, nicht ,primér heimisch“ sind
(Kahn & Klotz 2002), legt man aber wiederum
den Betrachtungsraum zugrunde und verwen-
det eine logische Hierarchie, dann sind auch
Allochthonophyten in diesem Raum nicht als
heimisch zu betrachten, denn ungeachtet der
Naturlichkeit oder Anthropogenitdt ihrer Ent-
stehung sind sie in den Raum zugewandert,
wahrend Andkophyten dort entstanden sind
und als ,sekundéar heimische“ Sippen hierar-
chisch logisch tber den Allochthonophyten an-
gesiedelt werden sollten.

Ungeachtet derartiger terminologischer Diffe-
renzen sei betont, dass sich der GroBteil der
bisherigen Antkophyten-Arbeiten mit Segetal-
und Ruderalpflanzensippen, welche zuvor
meist als Archdophyten eingestuft wurden, be-
schaftigt hat (vgl. Scholz 1996 und dort zitierte
Literatur; Schroeder 2000). Wahrend jedoch
bei vielen dieser als Ackerbaubegleiter auftre-
tenden Sippen Uberhaupt nicht geklart ist, ob
Andko-
Indigenophyten handelt, treten in den Sied-
lungsraumen Andkophyten auf, welche eindeu-




tig als solche festzumachen sind, da es sich
um junge, meist hybridogen entstandene Sip-
pen handelt. Der hohe Hemerobiegrad der ur-
ban-industriellen Standorte bedingt zahlreiche
neue Standorte, die es in der Naturlandschaft,
aber auch in der agrarisch gepragten Kultur-
landschaft einschlieBlich friherer stadtischer
und dérflicher Biotope zuvor nicht gegeben hat
und in der heutigen, hinsichtlich der Sippendi-
versitdt verarmten, homogenisierten Agrar-
landschaft (vgl. Benton, Vickery & Wilson
2003) erst recht nicht mehr vorhanden sind.
Dazu zahlen Bahnanlagen, Industriegelande,
Brachen, Pflasterfugen, Pflanzbeete, Flachda-
cher, Zierrasen usw. in verschiedenen Auspra-
gungen, was Exposition, Substrat- und Bo-
denmé&chtigkeit, -art sowie -typ, Beschattung,
Wasserversorgung etc. anbetrifft. Einige As-
pekte der Andkophyten des Ruhrgebietes, des
groBten Verdichtungsraumes und des ehemals
groBten Industriegebietes Europas, werden im
Folgenden erldutert und zur Genese der wild-
wachsend auftretenden Pappeln einige Aus-
fuhrungen getétigt.

2. Anékophyten im Ruhrgebiet

Eine erste Ubersicht der im Ruhrgebiet nach-
gewiesenen Anodkophyten, orientiert an den
Listen bei Kihn & Klotz (2002) und Scholz
(1996), gibt Tab. 1 (kurze Charakteristiken der
Ruhrgebietsflora siehe bei Dettmar & Reidl
1993 und Buscher, Loos & Wolff-Straub 1997,
Ergdnzendes bei Keil & Loos 2002). Dazu
muss jedoch einschrankend ausgefuhrt wer-
den, dass diese Darstellung alle Andkophyten
angibt, welche deutschland- bzw. mitteleuro-
paweit so eingestuft wurden. Dabei ist Uber-
haupt nicht gesichert, ob z. B. Stellaria media
in Mitteleuropa oder einem anderen Teil Euro-
pas entstanden ist (bzw. mono- oder sogar pa-

ra- bzw. polyphyletisch). Sippen, bei denen -

sich ihre Entstehung mit Sicherheit nicht in Mit-
teleuropa vollzogen hat, wurden nicht Uber-
nommen, z. B. Althaea rosea, Asparagus offi-
cinalis, Platanus (x)hispanica. Der Spargel wie
auch Convolvulus arvensis kommt in Osteuro-
pa z. B. in der zentralrussischen Waldsteppe
vor (nach eigenen Beobachtungen) und dirf-
ten dort indigen sein, weshalb ihre Einstufung
als Anokophyten hochst zweifelhaft erscheint.
Kihn & Klotz (2002) haben auch einzelne Sip-
pen als Andkophyten eingestuft, die durch Pol-
lenanalysen in der Naturlandschaft festgestellit
wurden bzw. ihr dortiges Vorkommen sehr
wahrscheinlich ist (vor allem Centaurea cya-

nus, Chenopodium album s. 1.); diese Sippen
wurden ebenfalls nicht in Tab. 1 aufgenom-
men. Zweifel bleiben dann noch u. a. bei Sola-
num nigrum s. |. (insbesondere S. schultesii
kann an Flussufern durchaus indigen sein) so-
wie einigen vorzugsweise oder doch wenigs-
tens z. T. Sandboden besiedelnden Sippen wie
Aphanes arvensis und A. australis sowie Myo-
sotis ramosissima (das heutige Vorkommen in
Sandmagerrasen kann durchaus alteren Da-
tums sein, ‘wobei die Art Perioden ausgedehn-
ter Waldentwicklung in anderen Biotopen liber-
standen haben mag).

Wiirde man das Ruhrgebiet selbst als Bezugs-
raum wahlen, wéren auch bei der dann noch
erhaltenen Liste die meisten der dort angege-
benen Sippen als Archdo- und Neophyten ein-
zustufen. Der Vergleichbarkeit halber haben
wir jedoch fiir einen ersten Uberblick die Orien-
tierung an dieser Liste, welche fur deutsch-
landweite Vergleiche relevant ist, gewahlt —
ebenso die dort gewahlte Nomenklatur und die
Sippenauswahl, obwohl wir in Einzelféllen an-
derer Meinung sind. So sind beispielsweise
nicht-ephemere Hybriden meist als Vorstadien
einer Artbildung zu werten und deshalb eben-
falls als Andkophyten zu werten. Das betrifft im
besonderen MaBe die Oenothera-Hybriden,
welche durch Heterogamie augenblicklich sta-
bilisiert werden, weshalb unverstandlich ist,
dass Kihn & Kilotz (2002) sie nicht notwendi-
gerweise fur Andkophyten halten. Jedenfalls
fehlen entsprechende Hybriden in der Liste,
was besonders beziglich der Gattungen Epi-
lobium und Oenothera negativ zu konstatieren
ist. Wie auch noch bei dem Fallbeispiel Popu-
lus deutlich werden wird, ist so Tab. 1 gewiss
nicht vollstandig, soll jedoch fiir einen ersten
Eindruck gentgen.

Auffallig ist die weit Uberwiegende Zahl an
Ackerbegleitkrdutern und Ruderalpflanzen, die
ja bereits in den Aufsatzen von Scholz (I. c.)
wesentlicher Gegenstand der Betrachtung ist.
Die Diskrepanz zwischen den Bezugsraumen
wird bei Keil & Loos (2004a) ausfihrlicher be-
sprochen.
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Tab. 1: Erste Ubersicht der Andkophytenflora des Ruhrgebiets (Bezugsraum ist das Staatsgebiet der
Bundesrepublik Deutschland bzw. Mitteleuropa), zusammengestellt nach Angaben von Kithn & Klotz
(2003) und Scholz (1996, Alt-obligatorische Unkrauter) x'= Andkophyt, u = unbekannt, n = nattrlich?

Kiihn & | Scholz Kiihn & | Scholz

Klotz 2002 | 1996 Klotz 2002 | 1996
Agrostemma githago X X Erodium cicutarium n X
Amaranthus blitum u X Euphorbia exigua u X
Amaranthus bouchonii X Euphorbia helioscopia u X
Anagallis arvensis u Euphorbia peplus u
Anchusa arvensis u Fagopyrum esculentum X
Anthemis arvensis u X Fagopyrum tataricum X
Apera spica-venti X Fallopia convolvulus X X
Aphanes arvensis X X Fallopia xbohemica X
Aphanes australis X Fumaria officinalis (s. str.) u
Arctium lappa u X Galeopsis angustifolia u
Artemisia absinthium u X Galium parisiense u X
Aster xsalignus s. 1. X Geranium columbinum X
Aster xversicolors. |. X Geranium molle u X
Atriplex hortensis X Hordeum murinum s. |. X X
Atriplex acuminata Hyoscyamus niger u X
Avena fatua X Kickxia elatine u X
Avena nudas. |. Lamium album u X
Avena sativa X Lamium amplexicaule u X
Ballota nigra s. |. (incl. B. Lamium dissectum X
alba) u X Lathyrus sativus X
Brassica napus X Lathyrus tuberosus n
Bromus arvensis u X Legousia speculum-veneris u
Bromus hordeaceus s. |. X Leonurus cardiaca (s. str.) X
Bromus secalinus (s. str.) X X Lepidium campestre u
Bromus sterilis u X Lepidium ruderale u
Bromus tectorum u X Linum usitatissimum X
Calendula arvensis u X Festuca (Lolium) xbou-
Capsella bursa-pastoris s. cheana X
I X X Malva alcea u X
Cardamine hirsuta Malva neglecta u X
Carduus acanthoides u Malva sylvestris (s. str.) u X
Matricaria recutita X Melilotus albus u X
Chenopodium hybridum X Melilotus officinalis u X
Cichorium intybus u X Mentha spicatas. |.
Conium maculatum u X (M. condensata, M. viridis) X
Consolida regalis X X Mentha xpiperita s. |. X
Crepis capillaris u X Mentha xsmithiana X
Crepis tectorum X Mentha xvillosa X
Cynodon dactylon X Myosotis ramosissima u
Descurainia sophia X Myosurus minimus u
Digitaria ischaemum u Nicotiana rustica X
Digitaria sanguinalis X Oenothera (x) fallax X
Eruca intermedia Oenothera (x) issleri X
(Diplotaxis muralis) X Oenothera rubricaulis X
Echinochloa crus-galli X Orobanche minor u X
Echium vulgare ' u Oxalis corniculata s. |.
Elymus repens X (incl. O. repens) X
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Kithn . & |Scholz Kiihn & | Scholz

Klotz 2002 | 1996 Klotz 2002 | 1996
Papaver dubiums. 1. Setaria italica X
(incl. P. confine) X X Setaria pumila u X
Papaver hybridum u X Setaria verticillata u X
Papaver rhoeas X Setaria viridis (s. str.) X X
Parietaria judaica u X Sinapis arvensis X X
Parietaria officinalis u X Sisymbrium officinale u X
Plantago lanceolata u X Solanum nigrums. 1.
Plantago major (s. str.) X X (incl. S. schultesii) X X
Poa annua X Spergula arvensis (s. str.) u X
Polygonum arenastrum s. |. Stachys annua u X
(incl. P. calcatum) X Stachys arvensis u X
Portulaca oleracea X X Stellaria media X
Ranunculus arvensis u X Thlaspi arvense u X
Raphanus raphanistrum X X Tripleurospermum perfora-
Rapistrum rugosum u X tum X
Reseda lutea u X Urtica dioica s. I. X
Rubus laciniatus X Urtica urens u X
Rumex crispus X Valerianella locusta X X
Rumex longifolius X Verbena officinalis X X
Scandix pecten-veneris u Veronica agrestis u X
Scleranthus annuus (s. str.) u Veronica arvensis u X
Senecio vernalis X Vicia segetalis u X
Senecio viscosus X Viola arvensis X
Senecio vulgaris X

Es sei an dieser Stelle nur darauf hingewiesen,
dass die Listen der Anokophyten sowohl
deutschlandweit wie auch bezogen auf das
Ruhrgebiet erheblich erweitert werden kdnnen,
wenn man die Binnenstruktur der Arten mitbe-
ricksichtigt. Ganz gleich, wie weit das Artkon-
zept gefasst wird, existieren immer elementare
Biotypen, die sich wenigstens genotypisch von-
einander unterscheiden. Bildet sich ein solcher
Biotyp in der Kulturlandschaft neu, ist im stren-
gen Sinne bereits ein Andkophyt entstanden.
Es steht auBer Frage, dass ein Florist im Ge-
l&nde bei den derzeitig zur Verfigung stehen-
den beschrankten Mdglichkeiten in der Regel
derartige ,kryptische” Andkophyten nicht erken-
nen kann. Bei Anlegung strenger naturwissen-
schaftlicher Kriterien darf dieses Phanomen je-
doch nicht ausgeblendet werden, sondern muss
wenigstens theoretische Berlcksichtigung er-
fahren. Dass solchen Aspekten praktische Be-
deutung zukommt, belegt die Tatsache, dass
sowohl in der Entwicklung einer Art hin zum In-
vasor wie auch wahrend der invasiven Ausbrei-
tung bestimmte Genotypen ausgelesen werden
und sich vorrangig vermehren (vgl. z. B. Barrett
1992, auch Rosenthal 2003 und dort erwahnte
Literatur).

Im Siedlungsbereich lassen sich die Andkophy-
ten nach den bisherigen Beobachtungen im
Ruhrgebiet hinsichtlich ihrer Entstehung in fol-
gende Typen gliedern (Keil & Loos 2004b):

1. Durch Hybridisierung einheimischer bzw.
apophytischer sowie archdophytischer Sip-
pen entstandene Sippen.

2. Durch Hybridisierung kultivierter Sippen
oder zumindest unter Beteiligung solcher
Sippen entstandene Sippen.

3. Durch Hybridisierung eingeschleppter oder
eingewanderter neophytischer Sippen un-
tereinander oder zumindest unter Beteili-
gung derartiger neophytischer Sippen ent-
standene Sippen.

4. In Kultur entstandene Sippen, die sich tber
die Kulturvorkommen hinaus weiter aus-
breiten, zumindest aber verwildert auftreten
(Ergasiophygophyten; hierzu zahlen die
meisten Zier- und Nutzpflanzensorten).

5. Durch Mutation und Selektion hervorge-
gangene, meist kryptische infraspezifische
Sippen (Okotypen), die eine Erweiterung
des Standortsspektrums der betreffenden
Art bewirkt haben (in den meisten Fallen),
ohne dass sich auffallige morphotypische
Veranderungen ergeben haben (vermutlich
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gehdren hierzu samtliche apophytische
Vorkommen von indigenen oder archdophy-
tischen Arten, die sonst an natirlichen oder
zumindest weniger hemeroben Standorten
vorkommen; aber auch bei Neophyten sind
derartige Phanomene anzunehmen).

6. Durch Mutation und Selektion aus neophy-
tischen Sippen hervorgegangene neue Sip-
pen (z. B. abweichende Farbe der Kronbléat-
ter).

Die Typen 1 und 2 werden im folgenden Ab-
schnitt anhand der Gattung Populus ein-
gehender behandelt. Typ 1 umfasst auch die
meisten Epilobium-Hybriden, da an den meis-
ten dieser Kreuzungen der Neophyt Epilobium
ciliatum s. lat. beteiligt ist. Am haufigsten und
ausbreitungsfahigsten sind die Hybriden jener
Art mit E. tetragonum und E. parviflorum, wobei
es sich stets um lokale Ausbreitungen handelt.
Zu Typ 5 wurden bereits einige Ausfuhrungen
und Hinweise gegeben. Typ 6 umfasst solche
Sippen, die zunéchst als abweichende Formen
aufzufassen sind; eine zukunftige Ausbreitung
kann dabei niemals ausgeschlossen werden.
Das spektakularste Beispiel zu Typ 3 im Ruhr-
gebiet ist sicherlich Fallopia xbohemica (F. ja-
ponica x sachalinensis), die nicht ausschlieBlich
Andkophyt im Ruhrgebiet ist, sondern mogli-
cherweise in der Mehrzahl der Populationen
eingewandert ist bzw. eingeschleppt wurde. Die

unter Typ 4 geflihrten Sippen dirften bei Be-
trachtung des Bezugsraumes Ruhrgebiet in den
seltensten Féllen als Andkophyten zu betrach-
ten sein, sondern eher als Ergasio-
phygophyten. An dieser Stelle wird deutlich,
dass ein terminologisches Paradoxon auftritt,
wenn man aktiv gezichtete bzw. durch gartne-
rische Selektion erhaltene Kulturpflanzen eben-
falls als Andkophyten betrachtet; da sie sich
nicht selbst herausgebildet haben, sollten sie —
im Gegensatz zu den Definitionen von Schroe-
der (2000) und Wagenitz (1996) — keineswegs
mit den indigenen Andkophyten gleichgesetzt
werden. Derartige Sippen, die bei Kiihn & Klotz
(2002) als Andkophyten gefiihrt werden, haben
wir allerdings aus der Liste eliminiert, u. a. For-
sythia xintermedia, Fragaria xananassa, Popu-
lus xcanadensis, Viola (x)wittrockiana. Insge-
samt besteht hier jedoch weiterhin groBer Dis-
kussionsbedarf.

3. Das Fallbeispiel Populus

Wirklich ruhrgebietsbezogene Andkophyten tre-
ten, wie erwédhnt, vermehrt bei Nachtkerzen,
Weidenréschen und Pappeln auf. Besonders
schwierig ist die Situation in der Gattung Popu-
lus. Im Ruhrgebiet treten die in Tab. 2 genann-
ten Pappelarten, -sorten und -hybriden weit
verbreitet auf (Nomenklatur nach Koltzenburg
1999).

Tab. 2: Ubersicht tber die im Ruhrgebiet haufiger vorkommenden Populus-Taxa (einheimische Arten

sowie gepflanzte Arten und Hybriden)

Taxon Status

Populus alba Indigen; oft Ergasiophyt
Populus xberolinensis Ergasiophyt

Populus xcanadensis cv. Gelrica Ergasiophyt

Populus xcanadensis cv. Marilandica Ergasiophyt

Populus xcanadensis cv. Regenerata Ergasiophyt

Populus xcanadensis cv. Serotina Ergasiophyt

Populus xcanescens Ergasiophyt; auch Andkophyt
Populus xjackii cv. Gileadensis Ergasiophyt

Populus maximowiczii-Hybriden (u. a. ‘Oxford’, Ergasiophyten; spontan auftretende And-
‘Androscoggin’) kophyten

Populus nigra cv. ltalica Ergasiophyt

Populus nigra s. str. Indigen; z. T. auch Ergasiophyt
Populus tremula Indigen; oft Ergasiophyt

32



Auf den groBen Industriebrachen des Ruhrge-
bietes bauen Pappeln ausgedehnte Vorwald-
geblsche auf. Festgestellt wurde, dass die ein-
heimische Art P. tremula sowie P. alba, die viel-
leicht in Rheinnahe indigen vorkommt, zwar re-
gelméBig, aber meist nicht in gréBeren Bestén-
den auftreten. Hinzu kommt deren Hybride
P. xcanescens, die ebenfalls immer wieder auf-
tritt, wobei es sich teilweise um Verwilderungen
von angepflanzten Vorkommen handeln dirfte,
teilweise scheint es sich aber auch um sponta-
ne Hybridisierungen der Elternarten zu handeln,
worauf die groBe Variabilitat der Blattform hin-
deutet, die mitunter festzustellen ist.

Schwieriger zu fassen sind die Schwarz-
Pappeln und ihre Hybriden. P. nigra s. str. tritt
ebenso auf wie Hybriden dieser Sippe mit
P. nigra cv. ltalica. Einzelne Exemplare stehen
der Pyramiden-Pappel sehr nahe. Da diese
Sorte ausschlieBlich in mannlichen Exemplaren
gepflanzt wird, kann es sich aber auch hier nur
um Hybriden handeln. Die Pyramiden-Pappel
bildet zudem Hybriden mit den Sorten von
P. xcanadensis. Derartige Hybriden, die hin-
sichtlich der Blatter meist der Pyramiden-
Pappel nahestehen, finden sich praktisch auf
allen Bahn- und Industriebrachen im Ruhrge-
biet, treten aber meist ebenso nicht in groBerer
Menge auf. P. xcanadensis bildet unter seinen
jeweils eingeschlechtlichen Sorten Hybriden,
die allerdings vergleichsweise selten sind.

Die haufigsten wildwachsend auftretenden
Pappeln sind jedoch solche, die landlaufig als
,Balsam-Pappeln“ bezeichnet werden. Der wis-
senschaftliche Name P. balsamifera bezieht
sich allerdings auf eine Art, die nach' unseren
Beobachtungen heute fast nirgendwo zumin-
dest reinartig zu finden ist. Die in Forsten und
als Baumreihen gepflanzten “Balsam-Pappeln”
sind durchgehend Hybriden, an denen P. ma-
ximowiczii beteiligt ist (hauptséchlich mit P. tri-
chocarpa, die selten rein angepflanzt zu sehen
ist, sowie mit P. xberolinensis und P. nigra-
~ Sorten). Teilweise stehen die auftretenden Ex-
emplare hinsichtlich der Blattform dieser Art
sehr nahe, aber reine Individuen der Art exis-
tieren ausschlieBlich in den wenigen botani-
schen Schausammlungen des Raumes (z. B.
im Dortmunder Rombergpark). Von den finf
bisher unterschiedenen ,ldealtypen“ an wild-
wachsend auftretenden Pappeln dieser Genese
findet sich auch ein P. trichocarpa sehr nahe-
stehender Typ mit schmalen Blattern. Welche
Kreuzungen hier im einzelnen stattgefunden

haben, ist kaum nachzuvollziehen.

Die P. maximowiczii-Hybriden sind schon in ih-
ren Kulturtypen mitunter komplexe Bastarde,
die ihrerseits wiederum als Klone, also einge-
schlechtlich, auftreten und jeder wildwachsend
auftretende Typ in der Regel wenigstens drei
verschiedene direkte Vorfahren aufweist (z. B.
‘Oxford’ als Hybride P. xberolinensis x P. ma-
ximowiczii). Dennoch lassen sich drei dieser
funf Typen als weit verbreitet herausarbeiten.
Es bleibt zu prifen, ob es sich um konvergente
Bildungen aus verschiedenen Vorfahren han-
delt. Diese drei Typen sind jedenfalls Haupt-
bildner der Pappel-Vorwélder der Ruhrgebiets-
brachen und deshalb eindeutig als Andkophy-
ten anzusehen.

4. Zusammenfassung

Den GroBteil neogener Sippen im urban-
industriellen Raum des Ruhrgebietes machen
Andkophyten aus: Sippen, die in der Kultur-
landschaft entstanden sind und deshalb als in-
digen angesehen werden sollten. Der Beitrag
nennt die in Deutschland bzw. Mitteleuropa als
Anokophyten angesehenen Sippen, welche im
Siedlungsraum des Ruhrgebietes vorkommen,
und diskutiert Probleme im Zusammenhang mit
der Einstufung von Sippen als Anokophyten.
Ein spezieller Blick wird auf die Situation der
Pappel-Hybriden im Ruhrgebiet geworfen.
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Synopsis: Secondary habitats for cormo-
phytes in urban areas by example of the
walls in the Mannheim - Heidelberg area
(Baden-Wiirttemberg). The vegetation of 61
walls has been studied in the northwestern part
of Baden-Wi!irttemberg between Mannheim and
Heidelberg in order to assess the importance of
walls as secondary habitats for plants. Most of
the 115 species of ferns and flowering plants
recorded so far are common and widespread,
but for some of these walls are the only potenti-
al growing site. Among the character species of
walls Parietaria judaica has the largest and
most frequent populations, whereas the popula-
tions of Asplenium ruta-muraria and Cymbalaria
muralis are mostly small although the species
are pretty common. Conversely, Pseudofumaria
lutea and Erysimum cheiri have only a few sites
in the investigated area where they are building
up large populations. Human impact, small po-
pulation sizes and the isolation of habitats are
pointed out as main factors that may influence
wall vegetation in a negative way. This is
completed by data on the frequency of species,
the composition of wall communities, actual
distribution patterns, dispersal modes etc. Addi-
tionally measures for protection and support are
proposed and the importance of walls for biodi-
versity in urban environments is discussed.

Sekundérstandorte, Mauervegetation, Erhal-
tungsbiotope, Mannheim, Heidelberg

1. Die Erforschung der Mauervegetation -

ein kurzer historischer Uberblick

Bereits den Forschungsreisenden des 18.
Jahrhunderts ist die vor allem in Stideuropa Up-
pig ausgebildete Vegetation anthropogener
Strukturen, besonders der Mauern, in der Kul-
turlandschaft und im dicht besiedelten Bereich
aufgefallen. So notiert z. B. Goethe (1925:62)
auf seiner Reise nach ltalien 1786 in Padua in
sein Tagebuch: ,Die Fulle der Pflanzen- und
Fruchtgeh&nge, uber Mauern und Hecken, an
Baumen herunter, ist unbeschreiblich“. Auch
Humboldt macht 1799 auf der Kanareninsel
Teneriffa &hnliche Beobachtungen: ,Déacher
und Mauern sind bedeckt mit Sempervivum ca-

nariense und dem zierlichen Trichomanes, des-
sen alle Reisende gedenken, die haufigen Ne-
bel geben diesen Gewéachsen Unterhalt“ (Ette
1999: 114).

Das wissenschaftliche Interesse an der Mauer-
vegetation beginnt allerdings erst um die Mitte
des 19. Jahrhunderts mit der Bearbeitung der
Flora des Kolosseums in Rom durch Deakin
(1855, nach Brandes 1992). Neben der bloBen
Erfassung der Mauervegetation erfolgt hier eine
der ersten Betrachtungen der Stadt als Lebens-
raum, somit kann der Autor als einer der Be-
grinder der Stadttkologie als wissenschaftliche
Disziplin gelten. Dennoch werden erst gegen
Ende der 20er und 30er Jahre des 20. Jahr-
hunderts mit dem Parietarietum diffusae (Are-
nes 1928, nach Brandes 1992) und dem Asple-
nietum trichomano-rutae-murariae (Kuhn 1937,
nach Brandes 1992) die ersten Mauerpflanzen-
gesellschaften beschrieben.

Mit der biologisch-6kologischen Erforschung
der Stadte (z. B. Aichele & al. 1975; Schulte
1984; 1988; Schulte & Voggenreiter 1988; Su-
kopp & Wittig 1993) halt auch der Naturschutz
Einzug in den Siedlungsbereich. Angesichts ei-
nes weltweiten Artensterbens von 0,2 bis 0,3
Prozent, rund 4000 Arten jahrlich (Schaller
1997), erlangen siedlungstypische Kleinstruktu-
ren zunehmend Bedeutung flr den Arten- und
Biotopschutz.. Biotopkartierungen, beginnend
1978 (Sukopp & al. 1986), schufen die notwen-
digen wissenschaftlichen Grundlagen fur den
Schutz von Sekundéarbiotopen wie Gleis-
anlagen, Dadmme, ehemalige Abbaustellen,
Klérteiche, Hafen- und Bahnanlagen etc. (z. B.
Plachter 1983; Brandes 1983; Barthel & al.
1988; Brandes 1989, 1993). Besonders die in
Kulturlandschaft und Siedlungsraum meist noch
recht zahlreich vorhandenen Mauern stellen
aufgrund ihrer Strukturvielfalt eine Vielzahl von
Refugialrdumen fur Tier- und Pflanzenarten zur
Verfligung (z.B. Brandes 1987; Grimbach 1987;
Kairies & Dapper 1988; Plachter & Reich 1988;
Brandes 1992; Lienenbecker 1992; Koslowski &

‘Hamann 1995; Brandes 1996; HoOvelmann

1999; Kremer & Bellmann 2000; Junghans
20013, b, ¢, 2002a,b,c, 2003c, 2004).
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2. Untersuchungsziel

Zwar kann die Vegetation von Mauern mit den
mehr als 100 zu diesem Thema erschienenen
Veréffentlichungen (nach Brandes & al. 1998)
als gut untersucht gelten. Auffallend sind jedoch
die je nach Fragestellung, regionalen Schwer-
punkten, Methodik etc. sehr unterschiedliche
Bearbeitungsintensitat und -qualitédt. So ist vor
allem Niedersachsen diesbezlglich sehr aus-
giebig bearbeitet worden (z. B. Brandes 1987;
Hard 1997; Brandes & al. 1998). Weitere Un-
tersuchungen liegen aus Nordrhein-Westfalen
vor (z. B. Grimbach 1987; Werner & al. 1989;
Lienenbecker 1992). Daneben gibt es noch ei-
ne die Mauerpflanzen von Berlin-West auflis-
tende Arbeit (Kairies & Dapper 1988) sowie ei-
ne Reihe zoologischer (z.B. Plachter & Reich
1988) bzw. allgemein biologisch-6kologischer
Beitrage (Kremer & Bellmann 2000). Fir den
Sudwesten Deutschlands liegen dagegen nur
recht wenige Angaben vor, sieht man einmal
von den von Brandes (1992) genannten Daten
fur Lauffen am Neckar und den von Demuth
(1988, 2001:160ff) gemachten Anmerkungen zu
einigen an der BergstraBBe nérdlich von Heidel-
berg vorkommenden Mauerfarnen ab.

Dieses Informationsdefizit war fur uns Anlass,
die Mauervegetation im dichtbesiedelten Raum
Mannheim-Heidelberg an ausgewahlten Stand-
orten zu untersuchen, mit dem Ziel, anhand der
gewonnenen Daten eine Abschétzung der Ge-
fahrdungssituation zu ermoglichen. Anders als
bei reinen Bestandsaufnahmen (z.B. Payne
1978; Kairies & Dapper 1988) werden diese
Daten durch Angaben zu Lebensform, Status,
Ausbreitungstyp, Exposition, Zonierung etc. er-
ganzt. Durch Vergleich und Diskussion der
hierzu vorliegenden Daten soll eine diffe-
renzierende Betrachtung der Mauerdkologie
ermoglicht werden. Ferner wird der Beitrag der
Mauervegetation zur Biodiversitat im besiedel-
ten Bereich erortert und die Bedeutung derarti-
ger Trockenbiotope fur den Naturschutz disku-
tiert.

3. Erfassung der Mauervegetation im Unter-
suchungsgebiet

Das im Nordwesten Baden-Wirttembergs lie-
gende Untersuchungsgebiet umfasst im We-
sentlichen die beiden Oberzentren Mannheim
(mit ca. 320 000 Einwohnern) und Heidelberg
(mit ca. 140 000 Einwohnern). Zusatzlich wur-
den drei Standorte des Rhein-Neckar-Kreises
aufgenommen, da diese aus floristischer Sicht
besonders bemerkenswert sind (Bestand von
Asplenium ceterach an der Friedhofsmauer in
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Walldorf als eine der groBen botanischen Rari-
taten der nérdlichen Oberrheinebene) oder aber
der Verdeutlichung bestehender Nutzungskon-
flikte (Denkmalschutz versus Naturschutz am
Beispiel von Ladenburg und Naturschutz versus
landwirtschaftliche Nutzung an Beispiel der
Weinbergsmauern bei Schriesheim) dienen
koénnen.

Die Kartierung von Mauern mit nennenswertem
Bewuchs erfolgte 1999 und 2000, die Daten
werden seitdem regelméaBig erweitert. Da eine
flaichendeckende Bearbeitung aufgrund der
GroBe des Untersuchungsgebietes, der Viel-
zahl nicht zuganglicher Flachen etc. kaum rea-
lisierbar ist, wurden letztlich 61 Mauerstandorte
ausgewahlt. Bei aller Unvolistandigkeit erlauben
die gewonnenen Daten dennoch grundlegende
Aussagen, z. B. zur Gefahrdungssituation der
Mauervegetation im Raum Mannheim-Heidel-
berg.

Eingedenk der Tatsache, dass einer pflanzen-
soziologischen Erfassung von Mauergesell-
schaften einige Schwierigkeiten entgegen-
stehen (gegenseitige Durchdringung der Ge-
sellschaften, starke Dominanz einzelner Arten,
wenig konstante Artenkombinationen, schwieri-
ge pflanzensoziologische Eingruppierung von
Arten aufgrund einer sehr breiten 6kologischen
Amplitude (Bsp. Parietaria judaica), wenig ein-
heitliche pflanzensoziologische Systematik etc.;
s. hierzu Oberdorfer 1975; Werner & al. 1989;
Runge 1990: 153ff.; Wilmanns 1993: 166ff,;
Brandes 1996,1998), wurden zunachst samt-
liche spontan vorkommenden Farn- und BIi-
tenpflanzen (inkl. subspontan auftretender Gar-
tenflichtlinge) mit Hilfe eines vereinfachten
Aufnahmeverfahrens erfasst (s. Tab. 1). Moose
und Flechten blieben dabei ebenso unbertick-
sichtigt wie eindeutig angepflanzte Arten (einzi-
ge Ausnahme bildet Sempervivum tectorum
aufgrund der kulturgeschichtlichen Bedeutung
dieser traditionell auf Mauern und Dachern an-
gepflanzten Zierpflanze).

Das Hauptaugenmerk, etwa bezlglich Be-
standsgréBen und Verbreitungsmustern, liegt
auf den Mauerarten im engeren Sinn, d. h. auf
solchen Arten, die mehr oder weniger aus-
schlieBlich Mauern besiedein. Diese Be-
schrénkung trégt der Tatsache Rechnung, dass
nur diese Arten eine feste Bindung an Mauer-
standorte zeigen und die Ubrigen Arten zumeist
nur als Begleiter der Mauerarten auftreten. So-
mit steht aus der Sicht des Naturschutzes der
Erhalt und die Férderung der typischen Mauer-
arten und die Funktion der Mauern als Sekun-
dér- und Erhaltungsbiotope im Vordergrund (fir



weitere Einzelheiten z. B. zu GréBe und Klima
des Untersuchungsgebietes, zur Auswahl der
Untersuchungsflachen, zur Methodik der Be-
standserfassung etc. s. Junghans 2001a).

4. Die Mauervegetation im Raum Mannheim-
Heidelberg

4.1 Baumaterial, Mauertypen und
-funktionen

Die insgesamt 61 untersuchten Mauern beste-
hen hauptsachlich aus Buntsandstein. Von den
61 Mauern entfallen 19 (31,1 %) auf Mannheim,
37 (60,7 %) auf Heidelberg und 5 (8 %) auf den
Rhein-Neckar-Kreis. Die Haufigkeitsverteilung
der Mauertypen liefert die fir einen Ballungs-
raum typischen Werte: 37,7 % der Mauern sind
Gebaudemauern, jeweils 24,6 % sind Umfrie-
dungsmauern (Garten und sonstige Grundsti-
cke) und Teile von Bauwerken (Fundament-
und Ufermauern), 11,5 % sind Friedhofsmau-
ern. Durch die groBe Anzahl von Garten- und
Friedhofsmauern kann die Verteilung in mehr
landlich gepragten Radumen ganz anders aus-
sehen (z. B. Payne (1978). Die Mauern sind
Uberwiegend mit Kalkmortel verfugt, nur die
Weinbergsmauern bei Schriesheim sind groB-
tenteils unverfugt.

4.2 Anzahl der Arten, Spektrum der Lebens-
formen und Ausbreitungstypen

Bislang wurden 115 spontan vorkommende
Sippen (Farn- und Blitenpflanzen) im Raum
Mannheim-Heidelberg dokumentiert (s. Tab. 1).
Es sind Uberwiegend héufige und weit verbrei-
tete Arten wie z. B. Lamium album, Geum ur-
banum und Glechoma hederacea, die neben
einer Vielzahl anderer Biotope auch Mauern
besiedeln. Ahnliche Ergebnisse gibt Brandes
(1992) fur Backsteinmauern in Norddeutschland
an, wobei hier Ruderalarten wie Senecio visco-
sus oder Sonchus oleraceus die hdchste Fre-
quenz erreichen.

Die Diversitat dieser Arten spiegelt dabei das
Artinventar der direkten Umgebung der Mauern
wider, sie kommen aufgrund der extremen Le-
bensbedingungen der Mauerfugen allerdings
meist nicht in groBer Zahl vor. Unter den im Un-
tersuchungsgebiet ausschlieBlich an Mauern
vorkommenden Arten, den Mauerarten im en-
geren Sinn, finden sich einige Arten der Roten
Liste (Breunig & Demuth 2000a): Asplenium ce-
terach gilt sowohl in Baden-Wirttemberg als
auch im gesamten Oberrheingebiet als stark
gefahrdet, Asplenium adiantum-nigrum ist in
beiden Gebieten geféhrdet.

Erysimum cheiri ist eine Sippe der Vorwarnliste,
wéhrend Parietaria judaica sowohl in Deutsch-
land als auch in Baden-Wirttemberg als ge-
fahrdet galt (Harms & al. 1983), heute jedoch
aufgrund seiner groBen Vorkommen in nitrophi-
len Sdumen in Siedlungsndhe als ungefahrdet
eingestuft wird.

Der Vergleich der Lebensformen zeigt, dass
ausdauernde Lebensformen unter den Arten
der Mauervegetation dominieren (75,6 %; s.
Tab. 2), was in Anbetracht der mit groBen
Schwierigkeiten verbundenen Neu- oder Wie-
derbesiedlung derartiger Extremhabitate offen-
sichtlich vorteilhaft ist. Nur rund ein Viertel der
Arten sind Kkurzlebig (Bienne+Therophyten=
24,4%). Ausgesprochen selten sind Pseu-
dophanerophyten (Rubus fruticosus agg.) und
Kryptophyten (Allium vineale, Orobanche
hederae und Muscari armeniacum). Noch deut-
licher wird diese Verteilung, wenn man die Le-
bensformen der ausschlieBlich an Mauern vor-
kommenden Arten betrachtet: Diese sind mit
Ausnahme von Saxifraga tridactylites ausdau-
ernd (Chamaephyten und Hemikryptophyten).
Die Besiedlung von Mauern erfolgt im Laufe
von Jahrzehnten oder Jahrhunderten. 40 bis 50
Jahre scheinen dabei zur Etablierung gut ent-
wickelter Besténde nétig zu sein (Werner et al.
1989). Dabei nimmt mit der Zeit nicht nur der
Artenreichtum sondern auch die genetische
Vielfalt zu, wie Schneller (1991) an Populatio-
nen von Asplenium ruta-muraria zeigen konnte:
Die genetische Variabilitat der Bestande von
Mauern, die alter als 50 Jahre sind, ist mit den
an naturlichen Standorten gefundenen Werten
vergleichbar. Unabhangig davon, dass viele
Mauerarten vom Menschen absichtlich oder
unabsichtlich als Zier- oder Nutzpflanzen einge-
fihrt wurden, bedarf es zur Entstehung sponta-
ner bzw. subspontaner Vorkommen der Ein-
wirkung biotischer und/oder abiotischer Aus-
breitungsvektoren auf die Diasporen der Pflan-
zen. Allerdings kann der anthropogene Einfluss
auch hierbei férdernd oder hemmend wirken,
etwa wenn am MauerfuB vorhandene Dia-
sporen im Zuge der Gehwegs- und StraBen-
reinigung mittels Besen oder Sauggeblése lber
einige Meter sekundar ausgebreitet werden und
anschlieBend in den Ritzen zwischen den Kno-
chensteinen des Gehwegs zur Keimung kom-
men.
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Mauerarten’ L°| w° |s*|Z°|D°|Mauerarten ¥ [T I A
Acer negundo P | Mf E [X |A |Lamium album H | Mw 4
Acer platanoides P [ Mw,Mf X | A | Lamium purp. var. purp. T | Mk,Mw Z
Acer pseudoplatanus P [ Mf X | A | Lapsana comm. ssp. com. |B |Mf A
Achillea millefolium agg. H|M ? | Lavandula angustifolia H [ Mw U|X|A
Ailanthus altissima P | Mf E | X |A | Mahonia aquifolium N|IMkMw [E |X|Z

Alliaria petiolata H | Mf A | Muscari armeniacum G| Mw Uuixi|?

Allium vineale K | Mk Z | Mycelis muralis H|Mw A
Alnus spec. P [ Mw A | Origanum vulgare C [ Mf X | At
Antirrhinum majus C|M E |X [A | Orobanche hederae K| Mf E A
Arrhenatherum elatius H | Mk,Mf A | Oxalis stricta T |Mw,Mf |E At
Artemisia vulgaris H | Mw,Mf Z | Papaver rhoeas T | Mw A
Asplenium adiantum-nigrum* |H | Mw A | Parietaria judaica* H | Mw,Mf 74

Asplenium ceterach* H | Mw X | A | Parthenocissus inserta N | Mw E(X|Z

Asplenium ruta-muraria* H | Mw A | Philadelphus coronarius N | Mw Uixi|?

Asplenium trichomanes™ H [ Mw A | Poa annua T [ Mk,Mf Z

Aubrieta deltoidea H | Mw U | X [A | Poacompressa* H | Mk, Mf VA

Aurinia saxatilis C |Mw U [X |A | Poa nemoralis H | Mk, Mf Z

Ballota nigra C | Mf A | Polygonum avic. ssp. avic. |T | Mk V4

Betula pendula P | Mw A | Polypodium vulgare C | Mw A
Bromus sterilis T | Mk Z | Potentilla reptans H | Mw,Mf ?

Bryonia dioica H | Mw Z | Prunus avium P({M X|Z

Calystegia sepium H | Mw ? | Pseudofumaria lutea* H | Mw E|X|Z

Campanula rapunculoides H | Mw A | Quercus petraea P | Mk, Mf Z

Campanula rotundifolia H | Mw A | Robinia pseudoacacia P{MwMf |E[X|A
Cerastium tomentosum C |Mw U | X |Z | Rosa canina N | Mk,Mf Z

Chamaecyparis lawsoniana (P |Mw U [X A | Rubus fruticosus agg. S|M Z

Chelidonium majus H | Mk,Mw Z | Sagina procumbens H | Mw A

Chenopodium spec. T |Mw Z | Sambucus nigra N | Mk, Mf Z

Clematis vitalba P | Mk A | Sanguisorba officinalis H | Mf ?

Convolvulus arvensis H | Mw,Mf Z | Saxifraga tridactylites™ T | Mk,Mf A

Crataegus monogyna P | Mk Z | Scrophularia nodosa H | Mw A

Cymbalaria muralis* H |Mw, Mf |E | X | At | Securigera varia H | Mw ?

Cystopteris fragilis H [Mw A | Sedum acre C | Mk,Mw H
Dactylis glomerata H | Mf A | Sedum album* C | Mk,Mw X1|?

Dryopteris filix-mas H | Mf A | Sedum rupestre C | Mk ?

Epilobium spec. H [ Mw A | Sempervivum te. ssp. te.* | C | Mk,Mf XV

Erigeron annuus B | Mf E |X |A | Silene latifolia ssp. alba B | Mf A

Erodium cicutarium T | Mk,Mw At | Silene vulgaris. ssp. vulg. | H | Mk,Mf A

Erysimum cheiri* C |Mw X | A | Sisymbrium officinale T | Mf Z

Euonymus europaeus N (M Z | Solidago canadensis HiMk,Mf |E|X]|A

Euphorbia cyparissias H | Mk,Mw Z | Sonchus asper T |Mw A

Fallopia baldschuanica H | Mk U | X |A | Sonchus oleraceus T | Mw,Mf A

Fragaria vesca H | Mw,Mf X |Z | Sorbus aucuparia P [ Mw Z

Galium aparine T | Mf Z | Stellaria media T [ MKk Z

Geranium dissectum T | Mk,Mf At | Syringa vulgaris N|{MkMw |E | X |A

Geranium pratense H | Mw At | Tanacetum vulgare H|M ?

Geranium pyrenaicum T | Mf E At | Taraxacum Sect. Rud. H|M A

Geranium robertianum T |Mk At | Taxus baccata P [Mw X\|Z

Geranium rotundifolium T (M At | Teucrium chamaedrys C [ Mk,Mw Z

Geum urbanum H (M Z | Trifolium prat. ssp. prat. T [ Mk Z

Glechoma hederacea H | Mk Z | Trifolium repens H | Mk,Mf Z

Hedera helix H [ Mk,Mw X |Z | Ulmus spec. P | Mk A

Helianthus annuus T |Mw U | X [Z | Urtica dioica ssp. dioica HIM VA

Hieracium pilosella H | Mw,Mf A | Veronica arvensis T | Mk,Mw Z

Hordeum murinum T |Mk,Mf [E A | Veronica hederif. ssp. hed. | T | Mk,Mw VA

Hypericum perforatum H | Mw A | Vicia spec. T [ Mk At
Juglans regia P | Mk E [X |Z | Vitis vinifera ssp. vinifera N [ Mk,Mf Z

Lactuca serriola B |M A

38




Tab. 1 (gegeniiberliegende Seite):

Liste der im Untersuchungsgebiet an Mauern vorkommenden Farn- und Blitenpflanzen
Erlauterungen:

1: Nomenklatur nach Wisskirchen & Haeupler (1998), dort nicht aufgefiihrte Sippen nach Rothmaler
(1995), Sippen mit * kommen ausschlieBlich an Mauern vor;

2: Lebensformen nach Haeupler & Muer (2000) und eigenen Beobachtungen an den Standorten:

P: Phanerophyt, N: Nanophanerophyt, C: Chamaephyt, B: Bienne, T: Therophyt, H: Hemikryptophyt,
S: Pseudophanerophyt, K: Kryptophyt; :

3: Wuchsorte nach Junghans (2001a): Mk: Mauerkrone, Mw: Mauerwand, Mf: Mauerfu3, M: gesam-
te Mauer; -
4. Floristischer Status nach Adolphi (1996); Demuth (1996: 380); Breunig & Demuth (2000a);
Haeupler & Muer (2000); Dehnen-Schmutz (2001); Kowarik (2003) und eigenen Beobachtungen
(keine Unterscheidung zwischen Archaeophyten und Indigenen): E: eingeblrgerte Neophyten, U:
unbestandige bzw. nicht eingeblrgerte Neophyten;

5: ehemalige und/oder aktuelle Verwendung als Nutz- oder Zierpflanze nach Haeupler & Muer
(2000); Bonn & Poschlod (1998); ' '

6: Ausbreitungstyp (nur generative Diasporen!) nach Miuller-Schneider (1983); Bonn & Poschlod
(1998) und eigenen Beobachtungen: A: Anemochor, H: Hydrochor, Z: Zoochor, At: Autochor, V:

hauptsé&chlich vegetative Ausbreitung, ?: unbekannt. (Stand der Bearbeitung: Mai 2004)

Tab. 2: Ausbreitungstypen und Lebensformenspektrum der Arten der Mauervegetation
1: Ausbreitungstypen (Angaben in Prozent nur fir generative Diasporen!) nach Mller-Schneider
(1983); Bonn & Poschlod (1998) und eigenen Beobachtungen;
2: Lebensformen nach Haeupler & Muer (2000) und eigenen Beobachtungen.

Ausbreitungstypen’ |absolut [in Prozent | Lebensformen® absolut |in Prozent
(n=115) | (n=104)
Anemochorie 49 47 1 Phanerophyt 16 13,9
Zoochorie 44 42,3 Nanophanerophyt 8 6,9
Autochorie 10 9,6 Chamaephyt 12 10,4
Hydrochorie 1 1 Bienn 4 3,5
vegetativ 1 Therophyt 24 20,9
unbekannt 10 Hemikryptophyt 47 40,9
Pseudophanerophyt 1 0,9
Kryptophyt 3 2,6

Die Auswertung der Ausbreitungstypen zeigt,
dass der Wind wichtigster Ausbreitungsvektor
bei der spontanen und subspontanen Besied-
lung von Mauern durch Pflanzen ist (s. Tab. 2).
47 % aller Arten sind anemochor, gefolgt von
42,3 % zoochoren Arten.

Unter Letzteren kommt der Endozoochorie
durch Végel und der Stomatochorie bzw. Myr-
mekochorie (Lamium spec., Chelidonium ma-
jus, Pseudofumaria lutea u. a.) wohl die gréBte
Bedeutung zu. Selbstausbreitung zeigen nur
knapp 10 % der Arten, wahrend es nicht Uber-
rascht, dass hydrochore Arten fast keine Rolle
spielen.
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Vegetative Ausbreitung dirfte in den meist sehr
engen Spalten und Ritzen der Mauern im Ge-
gensatz zu S&umen, Wegrandern, Ruderalfla-
chen etc. (mit meist sehr ausgepréagter vegeta-
tiver Ausbreitung von Robinia pseudoacacia,
Ailanthus altissima etc.) ebenfalls kaum eine
Rolle spielen (vor allem nicht flr eine Erstan-
siedlung!), lediglich die sich durch Tochterroset-
ten vegetativ ausbreitende Sempervivum tecto-
rum ssp. tectorum (Weinbergsmauer bei
Schriesheim) macht hiervon eine Ausnahme.
Allerdings beruhen Ausbreitungsprozesse zu-
meist auf der Einwirkung mehrerer Ausbrei-
tungsvektoren (Polychorie), so dass die Angabe
eines Ausbreitungstyps den natlrlichen Gege-
benheiten kaum gerecht wird und lediglich als
Annaherung an den potentiellen Hauptausbrei-
tungsvektor zu verstehen ist. Als Beispiel hier-
fur sei auf die blastautochore Ausbreitung von
Cymbalaria muralis verwiesen, bei der nur rund
17 % der Kapseln einen sicheren Keimplatz in
“unmittelbarer Umgebung der Mutterpflanze er-
reichen, Die groBe Mehrzahl der Diasporen
wird sekundar auf Blattern, auf der Mauerober-
flache etc. prasentiert, wo sie durch Wind und
Regenwasser auch Uber weitere Strecken
transportiert werden koénnen. Die mit groBen
Diasporenverlusten verbundene Fernausbrei-
tung ist dabei die einzige Moglichkeit zur Neu-
besiedlung entfernter Standorte (s. z. B. Jung-
hans 2002b; 2003a,d). Eine Analyse der Aus-
bfeitungstypen in den einzelnen Mauergesell-
schaften geben Werner & al. (1989) und Segal
(1969: 275ff.) gibt die Ausbreitungsspektren
von Mauergesellschaften in verschiedenen geo-
graphischen Regionen an.

4.3 Floristischer Status, Exposition und Zo-
nierung der Mauerbestande
78,3 % der Arten der Mauervegetation im Raum
Mannheim-Heidelberg sind Indigene und Ar-
chdophyten (s. Tab. 1). Von den 25 Neophyten
(= 21,7 %) sind 16 fest eingeburgert. Deren An-
teil liegt mit 13,9 % somit fast genau bei dem
von Kowarik (2002) fur Deutschland angegebe-
nen Wert (13,4 %), Ubertrifft aber deutlich den
fur Baden-Wrttemberg (8,9 % nach Breunig &
Demuth 2000a) genannten Wert. Von den un-
bestédndig oder nur vortubergehend vorkom-
menden Arten ist zum jetzigen Zeitpunkt wohl
noch keine auf dem Wege der Einbirgerung.
Ob dies bereits andernorts etablierten Arten wie
z. B. Philadelphus coronarius (Adolphi 1996)
- oder Cerastium tomentosum (Dehnen-Schmutz
2001) zukinftig gelingt, bleibt abzuwarten. Im-
merhin sind unter den typischen Mauerarten
zahlreiche vom Menschen eingefiihrte Zier- und
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Nutzpflanzen (unter den Neophyten z. B. Pseu-
dofumaria lutea und Cymbalaria muralis, Ery-
simum cheiri und Asplenium ceterach als Ar-
chaophyten), die seit Jahrhunderten z. B. aus
Bauerngarten verwildern und sich so auch an
Mauerstandorten - aufgrund vergleichbarer 6ko-
logischer Verhéltnisse wie an den natirlichen
Standorten - als Agriophyten dauerhaft etablie-

* ren konnten (s. hierzu auch Pignatti & Federici

1989; Dehnen-Schmutz 2000, 2001; Lohmeyer
& Sukopp 2001). AuBerdem kénnen die entlang
von Haus- und Mauerkanten fluhrenden Aus-
breitungswege zur Ansiedlung von Arten an
benachbarten Mauern oder auch anderen Habi-
taten beitragen (Adolphi 1998). Wie sich im Un-
tersuchungsgebiet bereits andeutet, kénnte
dies flur die weitere Ausbreitung von neophyti-
schen Geholzen wie Acer negundo oder Ai-
lanthus altissima im Siedlungsbereich ausge-
sprochen férderlich sein.

~ Abb. 1 zeigt die ,Expositionsmuster” der einzel-

nen Mauerbestdnde. Da sich der anthropogene
Einfluss mehr oder weniger gleichartig auf alle
Mauerstandorte auswirkt, spiegeln diese durch-
aus standértliche Anspriiche der einzelnen Ar-
ten oder Bestdnde wider. Dies unterstreicht
auch der Vergleich mit den Daten von Werner &
al. (1989), die eine recht gute Ubereinstimmung
zeigen. Die Autoren fanden am Niederrhein
west- und ostexponierte Mauern von allen Ge-
sellschaften besiedelt, wobei dort weder Erysi-
mum  cheiri- noch Pseudofumaria Iutea-
Bestdnde auftraten. Wie im Raum Mannheim-
Heidelberg sind auch dort Parietaria- und Cym-
balaria-Bestédnde nie an nordexponierten Mau-
ern zu finden. Die Asplenium-Bestande domi-
nieren an nordexponierten Stellen, wahrend die
Parietaria-Gesellschaft am Niederrhein in stdli-
chen Lagen dominant wird. Im Untersuchungs-
gebiet sind Parietaria-Bestdnde vor allem an
nordostexponierten Mauern und weniger an
sudexponierten Mauern zu finden. Die Erysi-
mum cheiri-Bestande sind hauptsachlich nord-
ostexponiert, wobei aber auch sid- und sid-
westexponierte Lagen besiedelt werden, wo-
hingegen Pseudofumaria lutea an nordost- und
nordnordostexponierten Standorten Uberwiegt.
Insgesamt Uberlappen sich die jeweiligen Mus-
ter nur wenig. AuBerdem gibt es Arten mit be-
zlglich dieses Parameters breiterer 6kologi-
scher Amplitude, wie z. B. Parietaria judaica.
Andere, wie Pseudofumaria lutea, sind auf ei-
nen engeren Bereich begrenzt. Ahnliches zeigt
sich auch beim Vergleich der Wuchsorte (s. u.).
Auch hinsichtlich des pH-Wertes des Substra-
tes bestehen erhebliche Unterschiede.



1 Asplenium ruta-muraria-Bestande
2 Parietaria judaica-Bestande

3 Cymbalaria muralis-Bestande

4 Erysimum cheiri-Bestande

5 Pseudofumaria lutea-Bestande

Die prozentualen Anteile der Vorkommen der
einzelnen Pflanzenbestande sind in der ent-
sprechenden Himmelsrichtung aufgetragen.

N

1-3: 10%
T 4-5: 10%

Abb. 1: Exposition der Mauerbestdnde im Raum Mannheim-Heidelberg

Wahrend z. B. Asplenium ruta-muraria hohe
pH-Werte (8,0 - 8,8) bevorzugt, wurzeln Parie-
taria-Arten in Substrat mit Werten von 7,2 - 8,4
(Darlington 1981: 15). In enger Beziehung zur
Exposition und dem damit einhergehenden
Temperaturregime ist auch der Wasserhaushalt
zu sehen. Zu Strategien zur Bewaltigung von
Wassermangel siehe Aschan & Ldsch (1994).

Nach Werner & al. (1989) lasst sich bezliglich
des verfugbaren Néhrstoffangebots (hauptséach-
lich aufgrund des zum Mauerbau verwendeten
Kalkmortels) eine gute Basenversorgung an-
nehmen. Der Gehalt an organischem Kohlen-
stoff weist einen groBen Gradienten auf. Das
durchwurzelte Substrat kann als schwach- bis
mittel-humos bezeichnet werden, wobei sich
hier kein differenzierender Einfluss auf die Aus-
pragung der Bestdnde zeigt. Ein solcher wird
allerdings bei dem zur Verfligung stehenden
mineralischen Stickstoff deutlich, wobei der Nit-
ratgehalt dominiert. Im untersuchten Mauerfu-
gensubstrat konnten die héchsten N-Gehalte im
Substrat der Parietaria-Gesellschaft gemessen
werden, die niedrigsten Konzentrationen fanden
sich in Asplenium-Substrat, wahrend Cymbala-
ria-Bestédnde sowohl nitratreiche wie auch nit-
ratarme Standorte besiedeln, hinsichtlich ihres
N-Bedarfs also keine Vorliebe erkennen lassen.
Bereits Oberdorfer (1975) hat auf die daraus
resultierende horizontale Strukturierung bzw.
Zonierung des Bewuchses von Mauern hinge-
wiesen.

Diese Angaben fir die Parietaria-, Asplenium-

und Cymbalaria-Bestdnde decken sich sehr gut
mit den im Untersuchungsgebiet gemachten
Beobachtungen. Parietaria judaica besiedelt
uberwiegend die unteren Mauerregionen und ist
gerade am Mauerfu3 besonders Uppig vorhan-
den, da sich hier in Nischen und Ecken ange-
wehtes Substrat sammeln kann. Als einzige
Mauerart kommt sie auch auBerhalb der Mau-
ern in einem erweiterten Bereich des Mauerfu-
Bes vor. Das Vorkommen von Parietaria judaica
in nitrophilen S&umen stellt nach Brandes
(1998) keineswegs eine Ausnahme, sondern
die flur viele Teile Europas charakteristische
Vergesellschaftung dar. Ganz anders verhalten
sich die Mauerfarne, die die stickstoffreichen
unteren Mauerbereiche meiden und fast aus-
schlieBlich die mehr oligotrophe und trockenere
obere Mauerwand besiedeln (Oberdorfer 1975).
Keine allzu deutlichen Praferenzen hinsichtlich
des Nahrstoffangebots zeigen Cymbalaria mu-
ralis, Erysimum cheiri und Pseudofumaria lutea.
Sie kommen an der gesamten Mauerflache et-
wa gleich verteilt vor, wobei die unteren Berei-
che weniger frequentiert sind.

Trotz eines ausgepréagten Néhrstoffgradienten
und obwohl die Anwehung von Substrat am
MauerfuBB am gréBten ist, kommen die meisten
Arten der Mauervegetation dennoch in den Fu-
gen und Ritzen der mehr oder weniger senk-
recht stehenden Mauerwéanden vor (31,3 %).
Der MauerfuB3 ist mit 13,9 % etwas artenreicher
als die Mauerkrone (12,2 %). 33 % der Arten
kommen in 2 Mauerbereichen vor, wahrend nur
9,6 % der Arten die gesamte Mauer zu besie-
deln vermogen.
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4.4 Haufigkeit der Mauerarten und Anzahl,
Haufigkeit und GroBe der Mauerbesténde
Entsprechend dem hohen Nahrstoffangebot im
dicht besiedelten Ballungsraum Mannheim-
Heidelberg ist Parietaria judaica die haufigste
Art. Dies gilt sowohl fir Mannheim als auch fur
Heidelberg. Ferner bildet die Art die haufigsten
und gréBten Bestédnde aus (s. Tab. 3). Obwohi
Asplenium  ruta-muraria die zweithaufigste
Mauerpflanze ist, sind die Asplenium-Bestande
mit nur 21,7 m® sehr klein. Die Mauerfarne
Asplenium trichomanes und Asplenium cete-
rach mussen aufgrund ihrer mittleren bis gerin-
gen Haufigkeit und der geringen GréfBe der ent-
sprechenden Bestande als stark geféhrdet be-
zeichnet werden. Wéahrend Asplenium ceterach
immerhin ein .gréBeres, locker zusammenhan-
gendes und offensichtlich stabiles Vorkommen
im nérdlichen Oberrheingebiet hat (Friedhofs-
mauer Walldorf), gibt es solche Bestande von
Asplenium trichomanes nicht. Die Vorkommen
dieser Art sind oft klein und bestehen meist nur
aus wenigen Individuen, was einen hohen Ge-
fahrdungsgrad offenbart. Nach Brandes (1992)
kann die Art fur Stadtmauern in Siddeutsch-
land als fehlend oder selten gelten. Wahrend
Harms & al. (1983) die Vorkommen im Ober-
rheingebiet als gefahrdet ansahen, stufen
Breunig & Demuth (2000a) die Art als unge-
fahrdet ein, verweisen jedoch auf die unzurei-
chende Kenntnis der Verbreitung der einzelnen
Unterarten. Aufgrund der vorliegenden Daten
muissen zumindest die sekundaren Standorte
dieser Sippe als geféhrdet gelten. Auch die
Vorkommen von Asplenium ruta-muraria, ob-
wohl haufiger als die vorgenannten, sind meist
sehr klein. AuBerdem verlauft die Neu- oder
Wiederbesiedlung von Standorten sehr lang-
sam (Schneller 1991), so dass auch diese Art
im Siedlungsbereich als potentiell geféhrdet
angesehen werden muss.

Ahnlich verhélt es sich mit Cymbalaria muralis:

Trotz des Vorkommens an etwa einem Drittel
der Mauern sind die Vorkommen der Art als
dritthdufigster Bestand flachenmaBig sehr klein.
Da eine Nachlieferung von Diasporen aus An-
pflanzungen in Garten o. 4. nicht abgeschatzt
werden kann, sollten die Vorkommen der Art
zumindest geschont werden. Gerade umge-
kehrt verhalt es sich mit Pseudofumaria lutea
und Erysimum cheiri. Obwohl beide Arten sowie
die von ihnen dominierten Bestande nicht hau-
fig sind, bauen sie die nach den Parietaria juda-
ica-Bestdnden gréBten Bestdnde auf. Dabei
sind deren Vorkommen rdumlich sehr begrenzt.
So kommen Erysimum cheiri und der Erysimum
cheiri/Parietaria judaica-Mischbestand in
Mannheim ausschlieBlich in Seckenheim vor,
wéahrend Erysimum cheiri in Heidelberg fast nur
am Schloss zu finden ist. Pseudofumaria lutea
kommt Gberhaupt nur in Heidelberg vor, wo die
Art an einigen Mauern der Altstadt zu finden ist.
Bezlglich der Vergesellschaftung der Mauer-
arten zeigt sich, dass kein Bestand aus mehr
als funf Mauerarten besteht. Vorherrschend
sind mit 55,4 % solche Bestande, die aus nur
einer Art bestehen. Von diesen sind 34 % Pa-

. rietaria judaica-Bestande. Solche nur aus einer

Art bestehenden Bestande sind nach Brandes
(1996) in Mitteleuropa haufig und eher die Re-
gel als die Ausnahme. So bestehen z.B. 80 %
der Erysimum cheiri-Bestdnde nur aus dieser
Art. Ahnliches gilt fiir die Parietaria judaica-
Besténde, wohingegen nur rund ein Funftel der
Cymbalaria muralis-Bestande dermaBen ver-
armt sind. Jeweils 21 % der Mauerbestande
bestehen aus zwei bzw. drei Arten. Nur 1,3 %
sind mit vier oder finf vorkommenden Mauerar-
ten etwas artenreicher. Diese typische, von
Sud- nach Mitteleuropa zunehmende Verar-
mung der Mauervegetation konnte von Brandes
(1987) anhand eines Transektes von Sizilien
nach Niedersachsen eindrucksvoll gezeigt wer-
den.

Tab. 3: Haufigkeit der Mauerarten und Haufigkeit und Gro3e der Mauerbestande

Mauerart Vorkommen an | Bestand Haufigkeit | BestandsgroBe
Mauern in % in % (m?)

Parietaria judaica 50 Parietaria judaica 47,4 383,6

Asplenium ruta-muraria 46,1 Asplenium ruta-muraria 26,3 21,7

Cymbalaria muralis 27,7 Cymbalaria muralis 11,8 34,3

Asplenium trichomanes 15,8 Pseudofumaria lutea 6,6 90

Pseudofumaria lutea 9,2 Erysimum cheiri 6,6 105

Erysimum cheiri 7,9 E. cheiri/ P. judaica 1,3 50

Asplenium ceterach 26

Sedum album 2,6

42




4.5 Verbreitung der Mauervegetation im Un-
tersuchungsgebiet

Eine vergleichende Betrachtung der Mauerve-
getation von Mannheim und Heidelberg zeigt
deren rdumliche und quantitative Asymmetrie
(Junghans 2001a; 2003¢; 2004). Die Vorkom-
men von Mauerarten sind in Mannheim Ulber
das Stadtgebiet verstreut, wahrend sie sich in
Heidelberg im Bereich der Altstadt und der
nordwdérts anschlieBenden Stadtteile konzen-
trieren. Ursdchlich hierfiir ist vor allem die un-
terschiedliche historische Entwicklung der Re-
gion, wobei das heutige Erscheinungsbild
Mannheims hauptsachlich durch den ab 1945
erfolgten Wiederaufbau gepragt ist, nachdem
die Stadt wahrend des Zweiten Weltkrieges zu
75 % zerstort wurde (Schadt 1986). Dass aller-
dings auch das anthropogene Wirken friiherer
Epochen zu beachten ist, zeigt eine Auswer-
tung historischer Quellen, bei der am Beispiel
von Mannheim-Neckarau die Dimension des
seit dem 17. Jahrhunderts stattfindenden Na-
turverbrauchs im Zuge der Siedlungsentwick-
lung deutlich wird (Junghans 2003b). Heidel-
berg blieb dagegen von gréBeren Zerstérun-
gen verschont, so dass die Stadt lber eine
Vielzahl historischer, nicht selten vielhundert-
jahriger Bausubstanz verfligt. Vergleichbares
gibt es in Mannheim nicht. Hier sind die weni-
gen historischen Reste, wie etwa die Mauer-
reste eines Klosters in den ,Lauergérten“ zu-
meist in Parkanlagen eingebunden und ent-
.sprechend gepflegt. So finden sich die meisten
und wichtigsten Vorkommen der Mauervegeta-
tion zentrumsfern in z. T. noch recht gut erhal-
tenen und Uberwiegend dérflich gepragten Alt-
Siedlungskernen. Neben dem im Mannheimer
Norden liegenden Sandhofen kommt vor allem
dem sudostlich des Zentrums gelegenen Se-
ckenheim besondere Bedeutung zu. Dessen
historischer Ortskern steht als Gesamtanlage
unter Denkmalschutz (Ryll 1999) und beher-
bergt das wichtigste und flachenmaBig groBte
Vorkommen von Mauerpflanzen in Mannheim
(s. hierzu auch Breunig & Demuth 2000b: 118-
119). Die Schwerpunkte der Heidelberger Vor-
kommen verteilen sich auf den zentralen Be-
reich der Altstadt und die nérdlich gelegenen
Stadtteile Neuenheim und Handschuhsheim.
Hier bieten historische Bauwerke wie Schloss
und Tiefburg oder Gebaude- und Gartenmau-
ern alter Villenviertel den Mauerpflanzen eine
Vielzahl von Wuchsorten. Somit kann Heidel-
berg auch in Bezug auf die Mauervegetation
als ,,griine Stadt” gelten (Achen 1993).

5. Gefahrdungsursachen und Nutzungskon-
flikte

Auch wenn Hard (1997) eine zunehmende To-
leranz und Akzeptanz der Menschen gegen-
Uber spontan auftretendem Bewuchs zu er-
kennen glaubt, stellt Ubertriebene Ordnungs-
liebe noch immer einen der wichtigsten Ge-
fahrdungsfaktoren dar. Hinzu kommen Saube-
rungsaktionen, die ,lediglich mit der subjekti-
ven Anschauung der Asthetik, in erster Linie
mit der ,Sauberkeit’ begriindet sind“ (Gédde
1987). Obwohl eine Vielzahl potentieller
Wouchsorte fir Mauerpflanzen im Untersu-
chungsgebiet zur Verflgung steht, sind diese
jedoch meist gut gepflegt und mehr oder weni-
ger vegetationslos (MA-Sandhofen, MA-
StraBenheim, Friedhofsmauer in llvesheim
etc.). Die vorhandenen Bestdnde werden sich
somit nur an unzuganglichen Bereichen von
Bauwerken wie dem Heidelberger Schloss
oder der Tiefburg in Handschuhsheim mehr
oder weniger unbeeinflusst entwickeln kénnen.
Nach Sanierungs- und Restaurierungsmaf-
nahmen sowie anderen Eingriffen verbleiben
meist nur sehr kleine Populationen, die auBer-
dem meist stark isoliert sind, so dass ein
Genfluss kaum moglich sein durfte (zu den ge-
netischen Aspekten fragmentierter Pflanzen-
populationen s. z.B. Berholz & Poschlod 1998).
Dies ist bei den zerstreuten Bestdnden Mann-
heims moglicherweise ausgepragter als in
Heidelberg. Durch die Haufigkeit und Nahe der
Vorkommen ist hier der Grad der Verinselung
geringer, ein Austausch bzw. auch Neuansied-
lungen somit eher mdéglich. Nach Schulte &
Voggenreiter (1988) spiegelt allein schon das
nahezu ausschlieBliche Vorkommen von
Fragmentbestdnden deren Schutzbediirftigkeit
wider. Hierbei ist allerdings zu beachten, dass
Arten wie Asplenium ceterach im Untersu-
chungsgebiet auBerhalb ihres Kernareals vor-
kommen und somit nie hdufig waren.

Auch im Rahmen von MaBnahmen des Denk-
malschutzes und der Denkmalpflege werden
noch immer kaum Aspekte des Naturschutzes
beachtet, wie das Beispiel von Ladenburg, der
zwischen Mannheim und Heidelberg gelege-
nen Rémersiedlung Lopodunum zeigt. Die fiir
die 1900-Jahr-Feier im Jahre 1998 umfang-
reich sanierte, volisténdig erhaltene mittelalter-
liche Altstadt sowie die aus dem Jahr 1200
stammenden Reste der Stadtmauer wirken
heute wie Neubauten. Die steril wirkende
sandgestrahlte Oberfliche wurde an einigen
Stellen nachtraglich begriint, z. B. mit Parthe-
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nocissus inserta. Ahnliche Folgen schildert
Grimbach (1987) fur die Sanierung der mittelal-
terlichen Stadtfeste Zons, bei der Artenverluste
von bis zu 85 % zu verzeichnen waren. Die so
behandelten Mauern und Bauwerke verlieren
dabei nicht nur den typischen Bewuchs, son-
dern auch ihre Geschichte. Der Ensemble-
Begriff sollte richtig verstanden bzw. erweitert
werden: Zum Ensemble gehoért neben der
Bausubstanz auch die Vegetation, sie spiegelt
die regionale Kulturgeschichte wider und
macht einen erheblichen Teil des Erlebnisin-
haltes aus (Brandes 1996).

Aber auch nicht denkmalgeschitzte Mauern
werden durch Sanierungs- und Restau-
rierungsmaBnahmen geféhrdet bzw. zerston,
wie das Beispiel von Asplenium ceterach zeigt.
Einer der wenigen Wuchsorte dieser Art in Ba-
den-Wirttemberg - eine Buntsandsteinmauer
am Philosophenweg in Heidelberg, an der die
Pflanze noch bis 1985 vorkam - wurde durch
Sanierung zerstort (Demuth 1988). Verfahren
wie die Reinigung mittels Sandstrahler oder
der Einsatz von Sauren oder Herbiziden wirken
meist so drastisch, dass eine Neubesiedlung
unmoglich wird (Werner & al. 1989). Ein Abriss
von Natursteinmauern fihrt dariber hinaus je-
doch nicht nur zum Erléschen von Wuchsor-
ten, sondern auch zu einer tiefgreifenden Ver-
anderung des Erscheinungsbildes einer ber
Jahrhunderte gewachsenen Kulturlandschaft.
So werden z.B. beim Ersatz der Weinbergs-
mauern in Schriesheim durch billigere und
leichter zu errichtende Alternativen die fur den
regionalen Weinbau typischen Strukturen be-
seitigt. Damit wird auch im Untersuchungsge-
biet deutlich, dass der Mensch, der die Aus-
breitung der Mauerfugen- und Felsspalten-
pflanzen erst ermdglichte, mittlerweile zu deren
argstem Feind geworden ist (Werner & al.
1989).

Jedoch kénnen auch fehlende PflegemaB-
nahmen die typischen Mauerarten gefahrden,
indem etwa angepflanzte Baume oder Strau-
cher zu einer Beschattung oder Uberwachsung
und damit zur Verdrangung fihren. Aufgrund
der erheblichen anthropogenen Beeintrachti-
gungen der Mauern und ihres Bewuchses (re-
sultierend in Seltenheit einzelner Arten, kleinen
und verinselten Vorkommen) miissen diese
Biotope durchweg als gefdhrdet angesehen
werden (Godde 1987; Werner et al. 1989).
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Abb. 2: Asplenium ceterach ist in Baden-
Wirttemberg stark geféhrdet. GréBere Be-
stdnde, wie hier an der Friedhofsmauer in
Walldorf (stidlich von Heidelberg), sind ausge-
sprochen selten.

Abb. 3: Auch Asplenium adiantum-nigrum ist in
Baden-Wirttemberg gefahrdet. Das kleine
Vorkommen in den Trockenmauern der Wein-
berge bei Schriesheim ist zudem von einer
Rebflurbereinigung akut bedroht.



6. Bedeutung der Mauern und deren Beitrag
zur Biodiversitat im Siedlungsbereich
MaBnahmen des Naturschutzes begriinden
sich durch die Schutzwirdigkeit des zu- schiit-
zenden Objektes. Die Schutzwirdigkeit ihrer-
seits ist abhangig von der Bedeutung, die dem
zu schitzenden Objekt beigemessen wird.
Nachfolgende Ausfliihrungen stellen einige Fak-
toren vor, die in ihrer Gesamtheit den potentiel-
len Nutzwert von Mauern und deren Vegetation
bestimmen kénnen (Vollstandigkeit war dabei
weder angestrebt, noch kann sie erreicht wer-
den).

Mauern kdénnen einer sehr vielfaltigen Pflanzen-
und Tierwelt Lebensrdume bieten (z. B. Ober-
dorfer 1975; Jahns 1985; Grimbach 1987; Kai-
ries & Dapper 1988; Plachter & Reich 1988;
Werner & al. 1989; Brandes 1992; Lienenbe-
cker 1992; Runge 1994; Brandes 1996; Bran-
des & al. 1998) und damit als ,bedeutsame
Okologische Anreicherungselemente (Kremer
& Bellmann 2000) fungieren. Die folgenden
Zahlenwerte spiegeln die Vielfalt der Kor-
mophytenflora wider: Kairies & Dapper (1988)
fanden 75 Sippen an den Mauern in Berlin-
West, Grimbach (1987) gibt 78 Sippen fiir Zons
an, wahrend Brandes' & Brandes (1999) 140
Sippen an den Mauern in Malta zahlten. Die
Mauerflora von Braunschweig umfasst 162 Sip-
pen (Brandes & al 1998), nur die Mauern im
Sitdosten von Sussex (England) sind- mit 286
Arten noch artenreicher (Payne 1978). Aus zoo-
logischer Sicht beschreiben z. B. Plachter &
Reich (1988) die zahlreichen Funktionen von
Mauern und Zaunen:

Sie dienen als Nist- und Aufheizplatz, Uberwin-
terungsort, Tag- bzw. Nachtversteck, Jagdge-
biet, Rendezvousplatz etc. fiir Spinnen, Asseln,
Milben, Springschwénze, Gehauseschnecken,
Kéafer, Zweifligler, Wildbienen, Grab- und
Goldwespen, Ameisen, Raubfliegen, Amphi-
bien, Reptilien und Kleinsaduger. Einige Tierar-
ten zeigen dabei eine mehr oder weniger groBe
Abhéngigkeit von bzw. eine enge Bindung an
verschiedene Pflanzen. So ist z. B. der WeiBe
Mauerpfeffer (Sedum album) die bevorzugte
Futterpflanze der Raupe des Apollofalters (Par-
nassius apollo). Ein anderes Beispiel ist die
Schwarze Zymbelkrautlaus (Dysaphis gallica),
die, 1971 als eine fur Deutschland neue Art der
Homoptera beschrieben, ausschlieBlich auf
Cymbalaria muralis vorkommt (Gleiss). Die
Pflanzen der Mauern sind daneben auch als
Pollen- und Nektarquellen fir Insekten von Be-
deutung.
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Abb. 4: Das Vorkommen der stark gefahrdeten

Orobanche purpurea in den Spalten einer
Weinbergsmauer in Schriesheim (nérdlich von
Heidelberg) unterstreicht die Bedeutung von

~Mauern als Erhaltungsbiotope flr gefahrdete
Arten.
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Abb. 5: Subspontan vorkommende Zierpflan-
zen, wie hier die Neophyten Ailanthus altissima
und Acer negundo am FufB3e einer Mauer in
Heidelberg, kdnnen entlang der Mauerkanten
wandern und sich so auch in andere Habitate

ausbreiten. Alle Fotos Th. Junghans
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Aufgrund der groBen Struktur-, Arten- und In-
teraktionsvielfalt kbnnen Sekundérstandorte wie
Mauern einen bedeutenden Beitrag zur Biodi-
versitat im besiedelten Raum leisten (Biodiver-
sitédt wird hier sehr weit gefasst als Artenvielfalt,
genetische Vielfalt, Habitat- und Strukturvielfalt;
s. hierzu Hobohm 2000), wie die folgende Auf-
zahlung verdeutlichen soll: Mauern tragen als
typisch anthropogene Bauelemente zur Erho-
hung der Strukturvielfalt sowohl im direkien
Siedlungsbereich wie auch in der Kulturland-
schaft bei und prdgen so in nicht geringem Ma-
Be das Erscheinungsbild der verschiedenen
R&ume (z. B. Trockenmauern der Weinberge
im Bereich der BergstraBe bei Heidelberg als
traditionelle Kulturlandschaft).

Mauern tragen zur Bewahrung der biologischen
Vielfalt bei, indem sie als Erhaltungsbiotope al-
ternative Lebensrdume bereitstellen, was be-
sonders flir gefdhrdete Arten von groBer Be-
deutung ist (so konnten z. B. Individuen von
Orobanche purpurea eine Mauer in den Wein-
bergen bei Schriesheim besiedeln, wahrend die
in Baden-Wiirttemberg stark geféhrdete Art
durch IntensivierungsmaBnahmen aus den
Saumen und Wegrdndern dort mittlerweile na-
hezu verschwunden ist (Junghans 2000). Da
dieses Vorkommen erst im Juni 2004 vom Erst-
autor entdeckt wurde, wurde es bislang nicht in
Tabelle 1 aufgenommen).

Mauern tragen zur Erhéhung der Biodiversitat
bei, indem sie z. B. fur die mehr oder weniger
stark gefdhrdeten Mauerfarne als wichtige Se-
kundérbiotope im Siedlungsbereich fungieren.
Mauern tragen zu einer Erhéhung der Biodiver-
sitdt bei, da sich hier vom Menschen absichtlich
eingeflihrte Zierpflanzen (z. B. Pseudofumaria
lutea, Erysimum cheiri, Cymbalaria muralis) o-
der auch unabsichtlich eingeschleppte Arten (z.
B. Parietaria judaica) etablieren konnten. Dieser
Prozess ist selbstverstdndlich noch nicht abge-
schlossen, wie das agriophytische Vorkommen
von Cerastium tomentosum in der Ruderalve-
getation von Burgen zeigt (Dehnen-Schmutz
2000, 2001).

Mauern kénnen zur Erhdhung der Biodiversitat
beitragen, indem Arten sekundér mit zur Mau-
erbegriinung verwendeten Zierpflanzen in ent-
sprechende Habitate eingetragen werden (z.B.
die mit Hedera helix verschleppte Orobanche
hederae, die in Heidelberg eines der groBten
Vorkommen in Baden-Wirttemberg Dbesitzt
(Junghans 2001c).

Mauern kénnen die Biodiversitat im Siedlungs-
raum erhalten und erh6hen, da anthropogene
lineare Strukturen wichtige Trittsteine flr die
Ausbreitung von Arten darstellen koénnen, in-
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dem sie ihnen als Wuchsstéatten und ausbrei-
tungsrelevante ,Vorposten“ dienen. Die entlang
ihrer Kanten verlaufenden Ausbreitungswege
kdénnen die Besiedlung benachbarter Mauerab-
schnitte oder anderer Habitate férdern (Adolphi
1998). Damit verbunden ist aber auch die Mdg-
lichkeit, iber die Wanderung entlang von linea-
ren Strukturen wie Mauern, den Genfluss zwi-
schen verinselten Populationen aufrechtzuer-
halten bzw. eine Neu- oder Wiederbesiediung
zu fordern. Dies tragt somit auch zur geneti-
schen Vielfalt von Populationen bei.

Ebenfalls positiv fiir die genetische Vielfalt ist
der Beitrag der Mauern beim Erhalt von Indivi-
duen und Populationen, die in einem Gebiet am
Rande ihres Verbreitungsgebietes vorkommen
und durch Liicken voneinander bzw. von ihrem
Hauptverbreitungsgebiet getrennt sind (so
kommt z. B. Asplenium ceterach im Untersu-
chungsgebiet an der Nordostgrenze des ge-
schlossenen Areals vor).

Wie das Beispiel der Mauern in Mannheim-
Seckenheim zeigt, kann auch die Interaktions-
vielfalt (z. B. fur Végel, Schmetterlinge, Eidech-
sen etc.) erhéht werden, indem die Mauern in
ein vielfaltiges Beziehungsnetz mit artenreichen
Bauerngarten, ruderalen Sdumen und der Ve-
getation der Feuchtwiesen am Neckarufer ein-
gebunden sind.

Mauern kénnen dariber hinaus auch in der
geobotanischen Forschung eine Rolle spielen
(Brandes 1992) oder zur Vermittlung biologisch-
Okologischer Sachverhalte in der Umweltbil-
dung, z.B. im Rahmen stadtékologischer Pfade,
dienen (Brandes 1992; Junghans 2002a). Von
groBer Bedeutung sind auch garten- und gar-
tenkulturhistorische Aspekte, da knapp 28 %
der Mauerpflanzen als Zier-, Nahrungs- oder
Heilpflanze genutzt wurden oder noch werden.
Pflanzen wie der Goldlack (Erysimum cheiri)
wurden vermutlich schon von den Rémern in
Blumenbeeten angepflanzt, ab dem 9. Jahr-
hundert war die Art in den meisten Klostergér-
ten, spater auch in den Bauerngarten vertreten
(Schulmeyer-Torres 1994: 21,27). Andere Arten
wie z. B. Parietaria judaica scheinen - im Zuge
des rdmischen Weinanbaus - eher unbeabsich-
tigt eingeflihrt worden zu sein (Schlenker in Se-
bald & al. 1993: 66). Asplenium ceterach war
aufgrund seiner Heilwirkung eine wéhrend des
Mittelalters bis ins 16. Jahrhundert vielfach
verwendete Gartenpflanze (Bonn & Poschlod
1998: 280). In der von 812 stammenden ,Land-
gliterverordnung“ Karls des GroBen wird unter
anderen Arten auch Sempervivum tectorum
aufgefiihrt und deren Kultivierung gefordert



(s. hierzu auch die zum floristischen Status der
" Mauerarten gemachten Anmerkungen). So sind
frihere Nutzungen von Mauerpflanzen als Nah-
rungs- und Heilpflanzen z. B. die Rolle von
Sempervivum tectorum im Volksglauben (Jung-
hans 2002d) oder die heilkundliche Verwen-
dung von Cymbalaria muralis (Junghans
2003a) als Schutzgrinde ebenso von Bedeu-
tung wie die Verwendung des Mauerbewuchses
als Larm- und Staubfilter, bei der Warmedam-
mung von Hauswanden etc. Der zu Erhalt,
Schutz und Férderung von bewachsenen Mau-
ern aufzubringende Pflegeaufwand ist meist ge-
ring, wichtig sind vor allem grundlegende
Kenntnisse der Mauerdkologie und der Wille
diese zielflihrend einzusetzen. Geeignete Maf3-
nahmen des Naturschutzes zu Erhalt und Fér-
derung von Mauern und deren Vegetation fin-
den sich bei Jahns (1985); Gb&dde (1987);
Grimbach (1987); Plachter & Reich (1988);
Schulte & Voggenreiter (1988); Werner & al.
(1989); Brandes (1992); Junghans (2001a,b,
2002a,c, 2003c, 2004). Dabei sollte jedoch be-
achtet werden, dass Naturschutz-Ziele nicht au-
tomatisch Vorrang vor anderen Nutzungsfor-
men haben und die Mdglichkeiten des Natur-
schutzes schon dadurch eingeschrankt sein
kénnen, da die Mauern die ihnen zugedachte
primare Funktion i.d.R. behalten sollen (Plach-
ter & Reich 1988).

7. Zusammenfassung

Zur Abschatzung der Gefahrdungssituation der
Mauervegetation im  Raum Mannheim-
Heidelberg wurde der Bewuchs von 61 ausge-
wahlten Mauern untersucht. Die groBe Mehr-
zahl der 115 bislang gefundenen Farn- und BIu-
tenpflanzen sind Uberwiegend haufige und weit
verbreitete Ruderalarten, die lediglich als Be-
gleiter der Mauerflora auftreten. Aufgrund des
groBen Nahrstoffangebots des Ballungsraums
ist die nitrophile Parietaria judaica haufigster
Vertreter der typischen Mauerarten und bildet
zugleich die groBten Bestdnde aus. Arten wie
Asplenium ruta-muraria und Cymbalaria muralis
sind zwar ebenfalls relativ haufig, ihre Vorkom-
men sind aber zumeist recht klein. Gerade um-
gekehrt verhalt es sich mit Pseudofumaria lutea
und Erysimum cheiri, die beide nur an wenigen
Standorten vorkommen, dort aber recht groBe
Bestande aufbauen.

Allen Mauerbestdnden gemein ist ein hohes
Geféhrdungspotenzial durch  anthropogene
Eingriffe wie Sanierungs- oder Sauberungs-
maBnahmen. Hieraus resultieren eine meist ge-
ringe GroBe der Bestande, ein hoher Grad an
Verinselung und bereits selten gewordene Ar-
ten, so dass diese Habitate durchweg als ge-
féhrdet angesehen werden miissen. Da Mauern
aufgrund der groBen Arten-, Struktur- und Inter-
aktionsvielfalt eine auBerordentlich vielfaltige
Tier- und Pflanzenwelt beherbergen, konnen
sie als wichtige Sekundér- und Erhaltungsbio-
tope gelten. Sie tragen somit in erheblichem
MaBe zur Biodiversitat im Siedlungsbereich bei.
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Diversitat der Wildpflanzen und ihrer Lebensrdume im Dorf

RUDIGER WITTIG
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SiesmayerstraBe 70, D-60323 Frankfurt am Main, r.wittig@em.uni-frankfurt.de

Synopsis: Diversity of wildflowers and their
habitats in villages. After a boom of surveys
and publications in the 1980s today the interest
in flora and vegetation of villages has remarka-
bly decreased. Considering the actuality of the
field of biodiversity new surveys are highly de-
sirable. For these new investigations two differ-
ent goals can be identified, which should not be
confused: on the one hand it is the ascertain-
ment of the actual species combination of the
village flora, on the other hand it is the question
where and to which degree the former charac-
teristic village still exists. As to the question of
diversity one can expect a qualitative but not
necessarily a quantitative change. The evalua-
tion of diversity however has not only to con-
sider quantity but in particular also quality. Re-
garding the most desirable and interesting repe-
tition of former surveys of village flora and
vegetation it has to be stated that not all former
surveys are reproducible.

Dorfflora, Dorfvegetation, Diversitét, Wieder-
holungsuntersuchungen

1. Einleitung

Wahrend in den 80er Jahren in Deutschland
nahezu ein Boom von Untersuchungen zum
Artenreichtum (Diversitat) der Wildpflanzen und
ihrer Lebensraume im Dorf stattfand (Bergmeier
1983, Hilbrech et al. 1983, Lohmeyer 19883,
Wittig & Ruickert 1984, 1985, Raabe 1985, De-
chent et al. 1986, Eichstadt 1986, Lienenbecker
1986, Wittig & Wittig 1986, Otte & Ludwig 1987,
Dechent 1988, Wittig 1989, sowie die auf Un-
tersuchungen aus den 80er Jahren beruhende,
aber erst 1993 erschienene Arbeit von Lienen-
becker & Raabe), sind in den jlingsten zehn bis
15 Jahren nur vereinzelt Arbeiten zu diesem
Thema durchgefithrt worden (z. B. Galunder
1995, Wittkamp et al. 1995, Mahn & Partzsch
1995, Brandes & Brandes 1996, Panek 1998).
Angesichts der Aktualitdt der Diversitatsfrage
will der vorliegende Aufsatz das Augenmerk auf
die momentane Vernachlassigung der Dorfflora
lenken und zu neuen Untersuchungen anregen.
Als Vorarbeit fir derartige Untersuchungen
werden im Folgenden einige damit verbundene
Probleme aufgegriffen, insbesondere auch sol-

che, die mit eventuellen Wiederholungsunter-
suchungen verbunden sein kdnnten.

2. Der Dorfbegriff und die Definition des
Untersuchungszieles

Wahrend Dorfer frilher dadurch charakterisiert
waren, dass ihre Bewohner Uberwiegend im
primaren Erwerbssektor tatig waren (Land- und
Forstwirtschaft, Fischerei), hat sich die Situation
heute dermaBBen gewandelt, dass man als Dorf
allgemein jegliche Siedlung im landlichen Raum
bezeichnet (vgl. Lienau 2000). Mit der ur-
springlichen Definition war die Existenz cha-
rakteristischer, mit dem landwirtschaftlichen
Hintergrund des Dorfes verbundener Biotop-
typen im Dorf gewahrleistet. Die Biotope beher-
bergten dorftypische Artenkombinationen von
Pflanzen und Tieren, die so genannte Dorfflora,
-vegetation und -fauna. Diese ehemals be-
zeichnenden (Teil-)Lebensrdume des Dorfes
sind heute, wenn Uberhaupt noch, eher an iso-
liert liegenden Gehoften, teilweise auch an Bur-
gen und Schléssern zu finden, als in Siedlun-
gen im landlichen Raum (Dérfern). Vereinzelt
existieren an die ehemalige Dorfstruktur erin-
nernde Strukturen und dementsprechend
“Dorfarten" auch in Stadten. Fur Untersuchun-
gen zur Dorfflora ist daher eine klare Festle-
gung der Fragestellung erforderlich: Will man
untersuchen, wie die heutige Flora von Dérfern
beschaffen ist, so muss man sich strikt auf Dor-
fer (Siedlungen im landlichen Raum) beschran-
ken. Will man dagegen untersuchen, ob die
ehemals dorftypischen Arten und Gesellschaf-
ten heute Gberhaupt noch vorhanden sind bzw.
wie stark sie heute noch in einem Untersu-
chungsgebiet (z.B. Bundesland) vertreten sind,
so muss man samtliche Bereiche in die Unter-
suchung einbeziehen, an denen die ehemals
dorftypische Flora vorkommen kénnte (Burgen,
Einzelgehofte, Wegraine in der Feldflur, einzel-
stehenden Scheunen und Schuppen etc.). Es
darf jedoch nicht vergessen werden, dass auf
diese Weise nicht die aktuelle Zusammenset-
zung der Dorfflora (und -vegetation) ermittelt
werden kann, sondern dass es im letzteren
Falle um den Verbleib der ehemals dorf-
typischen Arten und Vegetationseinheiten geht.
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3. Was ist Diversitat bzw. wie ist sie zu be-
werten?

Noch Ende der 50er bis Anfang der 60er Jah-
re, in manchen Regionen auch noch zu Beginn
der 70er Jahre, war in Dorfern eine Vielzahl
von Teillebensrdumen und Strukturen anzutref-
fen (s. auch Titze 1983): Der Hofbereich mit
Gebauden und Mauern, Lagerplatzen von
Material und Abféallen, Platzen fir die Zwi-
schenlagerung der Ernte, einem Misthaufen,
einem Garten mit unterschiedlich genutzten
Bereichen, Hecken, eventuell einem Feuer-
I6schteich etc. Hinzu kam ein 6ffentlicher Be-
reich (Dorfanger, Dorfplatz), auf dem Jung-
und Kleinvieh weidete und sich teilweise das
"6ffentliche Leben" abspielte. Weiterhin gab es
die Kirche und den Friedhof (mit Mauern oder
Hecken und Rasenflachen), die Schule mit
einem unversiegelten Schulhof und einzelne
weitere Offentliche Gebaude. AuBerdem besal3
jedes Dorf ein Gewdasser (Bach oder Dorf-
teich). Entsprechend bestanden Lebensmdg-
lichkeiten fir eine Vielzahl von Vegetationsty-
pen und Pflanzenarten. Wittig (1990, 2002)
unterscheidet folgende o6kologische Gruppen
von (ehemals) typischen Dorfpflanzen:

e nitrophile Siedlungspflanzen,
e dorfliche Trittpflanzen,

Anzahl
der Dorfer

A

30
28

e verwilderte Pflanzen aus Bauerngérten,

Mauerpflanzen,

e stickstoff- und feuchtigkeitsliebende Thero-
phyten,

e Waldarten,

e (nur im Bergland): Arten von Magerrasen
und Felsfluren.

Mit der Anderung des Dorfcharakters und der
so genannten Verstadterung (Verschwinden
freilaufenden Viehs aus den Dérfern, zuneh-
mende Versiegelung der Béden auch im Dorf,
Ansiedlung von Industrie und GroBmarkten in
Dorfern, Ersatz der alten Mauern, Anderung
des Artenspektrums in den Garten, Bepflan-
zung der ehemals mit spontaner Vegetation
bewachsenen Freiplatze etc.) hat sich die Zu-
sammensetzung der Dorfflora mit Sicherheit
qualitativ (nicht notwendigerweise quantitativ)
verandert. Beispiele flr derartige Veranderun-
gen sind der starke Rickgang vieler nitrophiler
Siedlungspflanzen, z. B. Chenopodium bonus-
henricus (s. Wittig 1989) und Malva neglecta
(die allerdings inzwischen in Stadten stark
vertreten ist: Wittig 2001). Dem Riickgang der
ehemals dérflichen Pflanzen steht jedoch das
Vorkommen zahlreicher friiher in Dérfern nicht
vorhandener Arten gegenlber.
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Abb. 1: Artenzahlen der spontanen Flora des besiedelten Bereiches nordrhein-westfalischer Dorfer in

den 1980er Jahren (nach Wittig & Riickert 1985)
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In Nordrhein-Westfalen sind nach eigenen Be-
obachtungen und Angaben von Adolphi (1995)
beispielsweise folgende Arten entweder heute
in Dorfern deutlich haufiger als friiher oder aber
erst seit wenigen Jahren in Dérfern spontan
anzutreffen: Antirrhinum majus, Brassica na-
pus, Centaurea montana, Cerastium tomento-
sum, Crocus spec., Eragrostis poaeoides, Eri-
geron annuus, Galanthus nivalis, Heracleum
mantegazzianum, Hieracium aurantiacum, Hor-
deum murinum, Hyacinthoides non-scripta
(Scilla n.-s.) et spec., Iberis umbellata, Lactuca
serriola, Lunaria annua, Narcissus spec., Fallo-
pia japonica, Symphytum asperum, Veronica
filiformis. Man kann also davon ausgehen, dass
die Dorfflora heute rein zahlenméaBig nicht ar-
tenarmer ist als dies vor 25 Jahren (s. Abb. 1)
der Fall war. Es stellt sich jedoch die hier nicht
zu beantwortende Frage, wie diese qualitative

Veranderung der quantitativ insgesamt (héchst-

wahrscheinlich: Untersuchungen stehen noch
aus) gleich gebliebenen, stellenweise sogar
gesteigerten, Diversitdt zu bewerten ist (vgl.
hierzu den Beitrag von Sukopp in diesem Heft).
Ob beispielsweise der Ersatz eines artenarmen
Chenopodietum boni-henrici durch eine arten-
reiche "Blumenwiese" eine Aufwertung der
Biodiversitat bedeutet (s. Abb. 2), ist zumindest
fraglich.

Ein Problem ist auch, dass die Frage nach der
Diversitat der spontanen Flora und Vegetation
manchmal nicht sauber von der nach der Diver-
sitat der Zierpflanzenflora, also der gartnerisch
angebauten und teilweise zlichterisch verander-
ten Arten, getrennt wird. Sogar im Rahmen des
vorliegenden Heftes wird beides gleichrangig
unter. dem Thema "Diversitat" behandelt. Ohne
Zweifel muss aber die Diversitat der spontanen
Flora vollig anders bewertet werden als die des
gebauten Grins. Nicht selten fuhrt die Vermeh-
rung der Quantitdt und Diversitét des gartneri-
schen Griins zur Verringerung der Diversitat
der spontanen Flora und Vegetation (vgl. Abb.
3 und 4).

Abb. 2: Anstelle dieser sicherlich artenreichen

"bunten Blumenwiese" stand hier friher eine
artenarme Gesellschaft des Guten Heinrichs
(Chenopodietum boni-henrici). Ob sich der Wert
der Flache aus Sicht der Biodiversitat vergro-
Bert hat, ist aber fraglich (oder eigentlich keine
Frage?).

4. Wiederholungsuntersuchungen - die Re-
produzierbarkeit friiherer Arbeiten

Einige der friheren Bestandsaufnahmen von
Dorfflora wurden offensichtlich ausschlieBlich
zu dem Zweck angefertigt, einen Uberblick iiber
die damalige qualitative Zusammensetzung der
Dorfflora einer bestimmten Region zu gewin-
nen. Entsprechend wird nicht angegeben, wel-
cher Bereich der Dérfer untersucht wurde (ge-
samter Bereich des Dorfes innerhalb seiner
ehemaligen politischen Grenzen, besiedelter
Bereich und von der Besiedelung beeinflusste
Randbereiche, ausschlieBlich der besiedelte
Bereich, ausschlieBlich der offentlich zugang-
liche besiedelte Bereich, exemplarische Teile
des besiedelten Bereiches etc.).
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Abb. 3: Hoch diverse spontane Vegetation an einem Hang eines Dorfes im Sauerland (Westfeld
Juli 1988)

Abb. 4: Hoch dierses gartnerisches Grin (alpine und submediterrane Polsterpflanzen) an einem
Hang eines Dorfes im Sauerland (Westfeld Juli 1988) - ein Beitrag zur Biodiversitat ?
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Derartige Arbeiten sind daher als Grundlage
von Wiederholungsuntersuchungen absolut
ungeeignet. Probleme im Hinblick auf die Ver-
gleichbarkeit von Wiederholungsuntersuchun-
gen ergeben sich auch dann, wenn der Zeit-
aufwand (Personenstunden) nicht angegeben
ist. Ein Beispiel fiir eine offensichtlich nicht im
Hinblick auf eine Wiederholungsuntersuchung
angelegte Arbeit ist die als grundlegender
Uberblick iber die Zusammensetzung der
Dorfflora Westfalens zweifellos verdienstvolle
Publikation von Lienenbecker & Raabe
(1993), ein Beispiel fir eine von vorneherein
im Hinblick auf eine Wiederholungsuntersu-
chung angelegte (Angabe klarer Abgrenzung
des Untersuchungsgebietes: 6ffentlich zugéng-
liche Bereiche der Dérfer; Angabe des Unter-
suchungszeitaufwandes: durchschnittlich zwei
Dorfer pro Tag) ist die von Wittig & Ruckert
(1985). Andere Autoren definieren zwar klar
den Untersuchungsbereich (z. B. Wittig & Wit-
tig 1986), geben jedoch den Arbeitsaufwand
nicht an. In solchen Féllen ist in der Regel
momentan noch eine Rickfrage bei den Auto-
ren mdoglich, so dass auch derartige Arbeiten
reproduzierbar sind. Fir die erwdhnte Arbeit
von Wittig & Wittig (1986) wird die fehlende
Angabe hier nachgeliefert: Die Dérfer wurden
jeweils von zwei Personen in Abhangigkeit von
ihnrer GroBe und Vegetationsreichtum 2 - 3
Stunden untersucht. Der zeitliche Aufwand
betrug also 4 - 6 Personenstunden pro Dorf.
Eine nachtragliche Definition der Abgrenzung
des Untersuchungsgebietes ist dagegen nicht
moglich. Entsprechende Arbeiten sind daher
nicht reproduzierbar.

5. Zusammenfassung

Nach einem Boom an Untersuchungen und
Publikationen in den 80er Jahren ist das Inte-
resse an der Flora und Vegetation der Dorfer
momentan offensichtlich etwas abgeflaut. Im
Hinblick auf das aktuelle Thema der Diversitat
sind neuere Untersuchungen jedoch hdéchst
wilnschenswert. Dabei kénnen zwei vollig un-
terschiedliche Ziele, die keinesfalls miteinander
vermischt werden durfen, unterschieden wer-
den: Die Ermittlung der Zusammensetzung der
aktuellen Dorfflora, die Ermittlung des
Verbleibs der ehemaligen charakteristischen
Dorfflora. Im Hinblick auf die Diversitét ist zu
erwarten, dass diese sich auf jeden Fall quali-
tativ, nicht jedoch quantitativ verandert hat. Bei
der Bewertung von Diversitat ist jedoch nicht
nur die Quantitat, sondern insbesondere auch
die Qualitdt von Bedeutung. Im Hinblick auf
Wiederholungsuntersuchungen ist festzustel-

len, dass nicht alle zur Dorfflora und -
vegetation publizierten Arbeiten in gleichem
MaBe reproduzierbar sind.
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Diversitat der Zierpflanzen in Dérfern und Stéadten

HEINZ-DIETER KRAUSCH
D - 14467 Potsdam, CharlottenstraBe 32

Synopsis: Diversity of ornamental plants in
villages and cities. Due to the import of pere-
grine species since early Middle Ages, a huge
quantity and diversity of ornamental plants can
be met in villages and towns of Central Europe.
The ornamental plants mostly grow in houses
and flats, in allotments, gardens, parks and
cemeteries as well as on window sills and bal-
conies. Some of the imported plants became
naturalized into the native vegetation and are
neophytes. Many ornamental plants are rele-
vant for the animal world, especially for insects
and birds, as a source of feed and as natural
habitat. Thus, they contribute to preserve a
species-rich fauna in urban areas.

Zierpflanzen, Einfﬁhfung, Wuchsplédtze, Ne-
ophyten, Nahrungsquelle, Habitat

1. Einleitung

Die vorliegende Betrachtung der Diversitéat von
Zierpflanzen in Dorfern und Stadten beschrankt
sich auf die Verhaltnisse in Mitteleuropa. Hier
tragen Zierpflanzen in erheblichem AusmaBe
dazu bei, dass die Biodiversitat in Dorfern und
Stadten gegenwartig oft deutlich hoher ist als in
der umgebenden Landschaft. Eingehende Un-
tersuchungen hierzu liegen u. W. bisher noch
nicht oder nur in Ansatzen vor. So kann hier nur
ein kurzer Blick auf die in Mitteleuropa vorhan-
denen Zierpflanzen, ihre Geschichte, ihre ver-
schiedenen Wuchsplatze und ihre Rolle in den
besiedelten Bereichen sowie auf ihre Bedeu-
tung auch fur andere Lebewesen geworfen
werden.

2. Geschichtliche Entwicklung

Die Diversitat von Zierpflanzen ist im Wesentli-
chen ein Ergebnis menschlicher Aktivitaten, so
dass ein kurzer historischer Uberblick ange-
bracht ist. Bereits in sehr friher Zeit haben
Kulturvolker schon blihende Pflanzen aus der
Wildflora in ihre Garten geholt, um damit ihre
Wohnumgebung zu schmicken, wie etwa
Wandgemalde der minoischen Epoche in Grie-
chenland belegen. In Mitteleuropa lassen sich
Zierpflanzen erst seit dem Mittelalter nachwei-
sen. Damals umfasste der Zierpflanzenbestand
der hiesigen Garten jedoch erst wenige Arten,

teils heimische Wildarten wie Convallaria maja-
lis und Leucojum vernum, teils aus dem Mittel-
meerraum stammende Arten wie Lilium candi-
dum, Paeonia officinalis und Rosa gallica. Viele
dieser Arten dienten damals auch als Heilpflan-
zen, doch weisen viele Indizien darauf hin, dass
sie auch ihres Schmuckwertes wegen ange-
pflanzt worden sind.

In der Renaissance erfuhr die Zahl der Zier-
pflanzen in Mitteleuropa einen gewaltigen Zu-
wachs, bedingt durch den Zustrom weiterer
Arten insbesondere aus ltalien , aber auch von
orientalischen Zierpflanzen aus tlrkischen Gar-
ten wie Tulipa gesneriana, Fritillaria imperialis
und Lychnis chalcedonica sowie aus Mittel-,
Sid- und Nordamerika. Die Einfiuhrung ameri-
kanischer Pflanzen setzte sich im 17., 18. und
19. Jahrhundert in verstarktem MaBe fort. Seit
Mitte des 17. Jahrhunderts trafen dann auch
stdafrikanische Pflanzen wie etwa Pelargo-
nium-Arten und seit Beginn des 18. Jahrhun-
derts auch zahlreiche Zierpflanzen aus Ost-
asien wie z. B. Callistephus chinensis, Rosa
chinensis und Hydrangea macrophylla in Mittel-
europa ein, schlieBlich auch noch einige Arten
aus Australien. Dadurch Ubertrifft die Zahl der

"' "‘.' ‘:?l‘gllgr:{'_::{r_;ciu- Clufius Iiiffoma
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Abb. 1: Carolus Clusius (1526 - 1609),
bedeutendster Botaniker der Renaissance

(aus Krausch 2003)
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heute in Mitteleuropa kultivierten holzigen und
krautigen Zierpflanzen bei weitem diejenige der
in diesem Raum vorkommenden Wildpflanzen.

3. Die Wuchsplatze der Zierpflanzen in Do6r-
fern und Stadten

Im Mittelalter wurden Zierpflanzen vor allem in
Kloster- und Burggéarten gezogen, wie u. a. das
Gartengedicht ‘Hortulus’ des Abtes Walafried
Strabo und das Gemaélde ‘Paradiesgartlein’
belegen. Von dort aus drangen sie nach und
nach in Burger- und Bauerngarten vor, in letzte-
re offensichtlich erst zuletzt, z. T. auch in ihrer
Doppelrolie als Zier- und Heilpflanzen. In den
an den furstlichen Residenzschldssern und an
den Adelssitzen nach italienischen Vorbildern
entstandenen préachtigen und vorzugsweise der
Repréasentation dienenden Renaissancegarten
waren Zierpflanzen dann die wichtigsten und
unentbehrlichen Bestandteile. Derartige Garten
wurden alsbald auch von reichen Handels-
herren in den gréBeren Stadten nachgeahmt,
zunéchst im Siden wie z. B. in Augsburg und
Ndrnberg, spéater dann auch im Norden. So
existierten z. B. in Hamburg im 17. Jahrhundert
sowohl in der Innenstadt als auch auBerhalb
der Stadtmauern zahlreiche und eine Vielzahl
von Zierpflanzen enthaltende Lustgarten
(Schubert 2003). Zur Zeit der Renaissance gab
es aber auch schon leidenschaftliche Garten-
liebhaber, vor allem unter den Arzten, Apothe-
kern und protestantischen Geistlichen, welche
artenreiche Kréutergérten mit einer groBen Zahl
ausgesprochener Zierpflanzen besalBen.

Kuchenfehe((.

Abb. 2: Pulsatilla vulgaris Mill., Brunfels 1532
(aus Krausch 2003)
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Diese Entwicklung setzte sich in der Barockzeit
weiter fort. Damals entstanden auch erste Han-
delsgértnereien, welche die zunehmende Nach-
frage nach Zierpflanzen bedienten und so in
ganz erheblichem MaBe zu deren Ausbreitung
beitrugen. Ab der 2. Halfte des 18. Jahrhun-
derts wurden die bisherigen Renaissance- und
Barockgérten an Schléssern und Gutshausern
in  mitunter ausgedehnte Landschaftsparke
umgewandelt, in welchen vor allem Zierstrau-
cher und Baume in gréBerer Menge zur An-
pflanzung kamen. Die zunehmende Bebauung
lieB im 19. Jahrhundert in den groBeren Stad-
ten die meisten der innerstadtischen Garten
verschwinden. Daflr entstanden, zunachst auf
den friheren Stadtwallen, spéater auch anderen
geeigneten Stellen, Stadtparke und Griinanla-
gen sowie in den stadtischen AuBenbezirken
zahlreiche private Géarten an Villen, Einfamilien-
und Siedlungshdusern, an den Stadtrandern
mitunter  ausgedehnte  Kleingartenkolonien
(~.Schrebergéarten®), alle mit einem hohen Anteil
an Zierpflanzen. Weitere Wuchsplatze ergaben
sich in neuerer Zeit bei der Begriinung der Ver-
kehrstrassen-Randstreifen. In den kleineren
Landstadten und den Dérfern, wo es seit dem
Mittelalter an den H&ausern und Gehoften Gar-
ten gegeben hat, blieben diese in ihrer Mehr-
zahl bis heute erhalten. Ehemals vorwiegend
als Kuchengéarten mit Gemise, Obst und Wiirz-
und Heilpflanzen genutzt, wurden dort in zu-
nehmender Menge auch Zierpflanzen gezogen.
Vor allem die vor den Hausern gelegenen Vor-
gérten sind heutzutage fast ausschlieBlich reine
Ziergarten.

Abb. 3: Buxus sempervirens L. Bock, 1546
(aus Krausch 2003)



Zeitmangel und nachlassendes Interesse ha-
ben in letzter Zeit allerdings hier und da Besit-
zer veranlasst, ihre Gartengrundstiicke in ar-
tenarme Gras-Koniferen-Géarten umzuwandeln,
eine Tendenz, die bei den Wettbewerben ‘Un-
ser Ort soll schéner werden’ negativ bewertet
werden sollte, da sie die Diversitat der Géarten
vermindert. Andererseits werden jefzt man-
cherorts in den Dorfern die grasbestandenen
Dorfanger mit Gehélzen und Zierpflanzen-
Beeten versehen, was den allerorten zu ver-
zeichnenden  Rickgang  einstiger  Dorf-
angerpflanzen wie  Chenopodium  bonus-
henricus, Leonurus cardiaca und Verbena offi-
cinalis, was die Diversitdt anbelangt, einiger-
mafen kompensiert. Spezielle Wuchsplatze far
Zierpflanzen in Dérfern und Stadten stellen seit
altersher auch die Friedhofe dar; sie enthalten
nicht nur eine Vielzahl von Gehdlzen, darunter
zahlreiche immergrine, hier werden auch, im
jahreszeitlichen Wechsel, viele Arten von
Sommerblumen gepflanzt. SchlieBlich miissen
auch noch die Fensterbretter und Balkone ge-
nannt werden, auf denen seit jeher wahrend der
Sommermonate bunt blihende Schmuckpflan-
zen zur Aufstellung bzw. Anpflanzung kommen,
wodurch selbst in dicht bebauten Wohngebie-
ten noch eine Zierpflanzen-Diversitat gegeben
ist.

4. Zierpflanzen als Neophyten
Manche der einst als Zierpflanzen in unsere

Garten und Grinanlagen gekommenen Ge-

wachse haben sich in die freie Natur ausbrei-
ten kénnen und sind dort zu dauerhaften Neu-
birgern der heimischen Wildflora -geworden.
Derartige Einbilrgerungen wurden bereits im
18. Jahrhundert beobachtet und haben sich
seitdem weiter fortgesetzt. Die Mehrzahl dieser
Neophyten passt sich ohne gréBere Probleme
in die vorhandenen Pflanzengesellschaften ein
und gleicht dort gewissermafBBen die durch
menschliche Eingriffe entstandenen Verluste
der heimischen Wildflora aus, so z. B. Mimulus
guttatus in Uferrdhrichten, Rudbeckia laciniata
und verschiedene Aster-Arten in Hochstauden-
fluren und Syringa vulgaris in Gebuschgesell-
schaften. Einige der fremdlandischen Zierpflan-
zen jedoch haben sich durch unduldsamen und
die heimische Vegetation unterdriickenden
Massenwuchs regional zu Problemféllen ent-
wickelt, so z. B. in niederschlagsreichen Ge-
birgslandschaften die Hochstauden Reynoutria
(Fallopia) japonica und Heracleum mantegazzi-
anum. Die im 17. Jahrhundert auch nach Mit-
teleuropa gekommene Robinia pseudoacacia

aus dem Ostlichen Nordamerika wurde hier
zunachst als Park- und StraBenbaum gepflanzt.
Vor allem in den Sandgebieten trockenwarmer
Regionen hat sie sich durch reichlichen Sa-
menwurf und Auslauferbildung stark ausbreiten
kbnnen und verdrdngt durch ihre stickstoffrei-
che Laubstreu die urspriingliche Vegetation, so
dass sie in Naturschutzgebieten bekampft wer-
den muss.

5. Die Bedeutung von Zierpflanzen fiir die
Biodiversitat

Durch die zahlreichen holzigen wie krautigen
Zierpflanzen in Doérfern und Stadten wird die
pflanzliche Diversitat dieser Gebiete, in denen
die urspriingliche Vegetation durch Bebauung
und Versiegelung weitgehend verdrangt worden
ist, in erheblichem AusmaBe wieder ausgegli-
chen. Abgesehen von ihrer &sthetischen Be-
deutung fur die dort wohnenden Menschen
spielen sie auch im Naturhaushalt eine nicht zu
unterschatzende Rolle. Zierbdume und -
straucher in Garten, Parks, Grinanlagen und
Friedhéfen bilden wichtige Habitate flr die Avi-
fauna. In den an Wildpflanzen armen Sied-
lungsbereichen verfligen Zierpflanzen Uber das
oft einzige Nahrungsangebot flir verschiedene
Tiergruppen, insbesondere fiir Insekten und
Vogel. So sind die Bliten vieler Zierpflanzen
wichtige Nahrungsquellen fur Hautflugler,
Schmetterlinge und Kéfer. Wegen ihrer Bedeu-
tung fur die Bienenzucht wurden verschiedene
Zierpflanzen von den Imkern sogar besonders
geférdert, wie z. B. die Schneebeere (Sympho-
ricarpus albus) und die Robinie (Robinia pseu-
doacacia).

Schon im zeitigen Frihjahr liefern Winterling
(Eranthis hiemalis), Crocus-Arten und andere
Fruhblther den ersten Nektar fur Bienen und
andere Hymenopteren. Verschiedene friih-
blihende Zierpflanzen wie Schneegltckchen,
Leberblimchen und Lerchensporne (Corydalis)
sind von besonderer Bedeutung flir Ameisen;
diese fressen die nahrstoffreichen Samen-
Anhéngsel (Elaiosome), verschleppen dadurch
die Samen weithin und besorgen so die Aus-
breitung dieser Arten (Myrmekochorie). Im
Sommer ist der Zierstrauch Buddleja davidii ein
Anziehungspunkt flr Tagfalter und wird daher
im Volksmund geradezu ‘Schmetterlingsbusch’
genannt. Zierpflanzen sind es, die noch im
Herbst den Insekten eine letzte Nahrungsauf-
nahme vor der Winterruhe ermoglichen, so
etwa Efeu (Hedera helix). Herbstastern (Aster
novi-belgii, Aster novae-angliae u. a.) und
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Winterastern (Chrysanthemum indicum). Das
ebenfalls spat im Jahr blihende Himalaya-
Springkraut (Impatiens glandulifera) stellt mit
seinen langspornigen Bllten eine wichtige
Nahrungsquelle fir Hummeln dar. Es hat sich
gezeigt, dass seine mitunter angefeindeten
neophytischen Vorkommen an Flissen und
Béachen des Berglandes dazu beitragen, im

Ruckgang befindliche Hummel-Populationen -

wieder zu stabilisieren. SchlieBlich tragen die
im Herbst reifenden Samen und Friichte von
Zierpflanzen, insbesondere Beeren, Sammel-
und Scheinfriichte von Gehdlzen, aber auch
die Achénen der annuellen Sonnenblume,
ganz wesentlich zur Erndhrung der in Dérfern
und Stadten lebenden oder wahrend der Win-
termonate dorthin gezogenen Végel bei.

6. Liste der in den Hornoer Gérten in den
Jahren 2001- 2004 beobachteten Nutz- und
Zierpflanzen

Als Beispiel fir die Biodiversitat von Nutz- und
Zierpflanzen in den Gérten und an den Hau-
sern eines mitteleuropéischen Dorfes sei hier
die Liste der in Horno (Niederlausitz) — inzwi-
schen bergbaubedingt gerdumt und devastiert
- festgestellten Nutz- und Zierpflanzen abge-
druckt (aus der in Vorbereitung befindlichen
Horno-Dokumentation)

A. Nutzpflanzen

Gliederung:

A. Nutzpflanzen

Nahrungs- und Futterpflanzen
Gewdlrz- und Heilpflanzen
Obstbaume und —straucher

B. Zierpflanzen

Ein- und zweijahrige Zierpflanzen
Ausdauernde krautige Zierpflanzen (Stauden)
Zwiebel- und Knollenpflanzen

Rhizom- und Wurzelstauden

Ziergeholze

Blutenstraucher

Nadelgehélze

Kletterpflanzen

Klbel- und Fensterbrettpflanzen

. Haufigkeitsangaben:

h = haufig (in vielen Garten)

z = zerstreut (in mehreren Garten)

s = in wenigen Garten oder nur in einem Gar-
ten

Soweit vorhanden wird der in Horno gebrauch-
liche Volksname in Klammern und in Auffih-
rungszeichen angegeben. Hinter der Haufig-
keitsangabe verschiedentlich kurze Angaben
zu bestimmten Sorten.

1. Nahrungs- und Futterpflanzen

Kartoffel Solanum tuberosum L., in den Garten meist als Friihkartoffeln | h
Tomate Lycopersicon esculentum Mill., zumeist als Stabtomaten
Paprika Capsicum annuum L.
Gemlse-Kohl Brassica oleracea L.
in den Formen
WeiBkohl h
Rotkonhl h
Wirsingkohl z
Blumenkohl z
Rosenkohl z
Kohlrabi h
Grlnkohl h
Markstammbkohl z
Kohlriibe Brassica napus L. em . Metzger subsp. rapifera Metzger z
Futterriibe Beta vulgaris L var. rapacea Koch h
Rote Rube Beta vulgaris L. var. vulgaris z
Mangold Betla vulgaris L. var. cicla L. z
Garten-Mohrriibe Daucus carota L. subsp. sativa (Hoffm.)Schuble et G. Mertens | h
Erbsen Pisum sativum L. h
Garten-Bohnen Phaseolus vulgaris L., als Stangenbohnen & als Buschbohnen |h
Salat Lactuca sativa L. h
Garten-Kresse Lepidium sativum L. s
Spargel Asparagus officinalis L. h
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1. Nahrungs- und Futterpflanzen

Garten-Erdbeere Fragaria x ananassa (Duchesne) Guedes . h
Rhabarber Rheum rhabarbarum L. h
Porree Allium porrum L. h
Sellerie Apium graveolens L. z
Riesen-Klrbis Cucurbita maxima Duchesne h
Zucchini Cucurbita pepo L. ya
Gurke Cucumis sativus L. h
Garten-Schwarzwurzel Scorzonera hispanica L. z
Radieschen Raphanus sativus L. var. sativus h
Schlaf-Mohn Papaver somniferum L. s
Topinambur Helianthus tuberosus L. z
Phacelie, Blischelschtn Phacelia tanacetifolia Benth. s
Schmalblattrige Lupine Lupinus angustifolius L. s
Serradella Ornithopus sativus Brot. S
2. Gewiirz- und Heilpflanzen

Klchen-Zwiebel Allium cepa L. h
Schnittlauch Allium schoenoprasum L. h
Knoblauch Allium sativum L. z
Petersilie Petroselinum crispum (Mul.) Nyman ex A.W. Hill h
Dill Anethum graveolens L. var. hortorum Alef. h
Bohnenkraut Satureja hortensis L. h
Liebstockel Levisticum officinale W.D. J. Koch s
Dost Origanum vulgare L. s
Meerrettich Armoracia rusticana P.Gaertn., B. Meyer et Scherb. z
Boretsch Borago officinalis L. z
Majoran Origanum majorana L. z
Basilikum Ocimum basilicum L. Z
Garten- Thymian Thymus vulgaris L. z
Estragon Artemisia dracunculus L. z
Echter Wermut Artemisia absinthium L. s
Minzen, verschiedene Sippen: Mentha L. h

Pfeffer-Minze
Acker-Minze Mentha x piperita L.
Mentha arvensis L.

Zitronenmelisse Melissa officinalis L. z
Echter Salbei Salvia officinalis L. S
Beinwell Symphytum officinale L. S
(Alant) Inula helenium L., 1928 von DECKER fur Horno angegeben

(Gewadhrsmann Lehrer Kopf), 2001-2003 nicht mehr gesehen

63



3. Obstbdume und -straucher

Garten-Apfel Malus domestica Borckh. h
Garten-Birne Pyrus communis L. h
SuBkirsche Prunus avium L. z
Sauerkirsche Prunus cerasus L. z
Haus-Pflaume | Prunus domestica L. subsp. domestica h
Kriechen-Pflaume Prunus domestica L. subsp. insititia (L.) C. Schneid.
ehemals vielfach auf Feldwegen

Pfirsich Prunus persica (L.) Batsch. h
Walnuf3 Juglans regia L. h
HaselnuB3 Corylus avellana L. Z
Schwarzer Holunder Sambucus nigra L. h
Rote Johannisbeere Ribes rubrum L. h
Schwarze Johannisbeere Ribes nigrum L. z
Stachelbeere Ribes uva-crispa L. h
Himbeere Rubus idaeus L. z
Weinstock Vitis vinifera L., an Spalieren an Hauswéanden h

B. Zierpflanzen

1. Ein- und zweijahrige Zierpflanzen

Sommeraster Callistephus chinensis (L.) Nees
Zinnie Zinnia elegans Jacq.

Einjahrige Sonnenblume Helianthus annuus L.
Ringelblume Calendula officinalis L.

Niedrige Studentenblume

Tagetes patula L.

Hohe Studentenblume

Tagetes erecta L.

Feinblattrige Studentenblume

Tagetes tenuifolia Cav.

Rauher Sonnenhut

Rudbeckia hirta L.

Schmuckkodrbchen

Cosmos bipinnatus Cav.

Leberbalsam

Ageratum houstonianum Mill.

Einjahriger Feinstrahl

Erigeron annuus (L.) Pers.

Kornblume

Centaurea cyanus L.

Bechermalve

Lavatera trimestris L.

Garten-Feldritterspom

Consolida ajacis (L.) Schur

Garten-Fuchschwanz

Amaranthus caudatus L.

Rispen-Fuchsschwanz

Amaranthus cruentus L.

Garten-Loéwenmaul

Antirrhinum majus L.

Strandkresse

Lobularia maritima (L.) Desv. Var. benthamii (Voss) Bailey

WeiRrandige Wolfsmilch

Euphorbia marginata Pursh. (,Edelwei”)

Kreuzblattrige Wolfsmilch

Euphorbia lathyris L.

Sommer-Schleierkraut

Gypsophila elegans M. B.

Kalifornischer Goldmohn

Eschscholzia californica Cham.

Gebuchtete Statice

Limonium sinuatum (L.) Mill.

Garten-Strohblume

Helichrysnm bracteatum (Vent.) Andrews

Sommerzypresse, Besenkraut

Kochia scoparia (L.) Schrad.

Immerblihende Begonie

Begonia-Semperflorens —Gruppe (,Eisblumen”)
als Grabbepflanzung

SN [ININ|[o N [T|T|T|o N[N |TIN|NIN|TIN |||z

Garten-Balsamine

Impatiens balsamina L.

Silberblatt

Lunaria annua L.

Kranz-Lichtnelke

Lychnis coronaria L.

Marien-Glockenblume

Campanula medium L.

Bart-Nelke

Dianthus barbatus L. (,Kartheisemelke”)

ID|IN [N [N [N
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1. Ein- und zweijdhrige Zierpflanzen -

Garten-VergiBmeinnicht

Myosotis sylvatica Ehrh. Ex Hoffm. H
Garten-Stiefmutterchen Viola x wittrockiana Gams h
Mutterkraut Tanacetum parthenium (L.) Sch.Bip. = Chrysanthemum p. L. S
GrofBer Stechapfel Datura metel L. S
Verbene Verbena-Hybriden z
Eselsdistel Onopordum acanthium L. s
2. Ausdauernde krautige Zierpflanzen (Stauden)
2.1 Zwiebel- und Knollenpflanzen
Schneegléckchen Galanthus nivalis L. mit einfachen Bliten, h

mit geflliten Bluten S

Méarzbecher Leucojum vernum L. ]
Winterling Eranthis hyemalis ( L.) Salisb. Z
Osterglocke Narcissus pseudonarcissus L. h
WeiBe Narzisse Narcissus poeticus L. z
Frahlings-Krokus Crocus vernus (L.) Hill h
Gelber Krokus Crocus flavus West. H
Gold-Krokus Crocus chrysanthus —Hybriden S
Dalmatiner Krokus Crocus tommasinianus Herb. S
Sibirischer Blaustern Scilla siberica Haw. . Z
Spanisches Blauglockchen Hyacinthoides hispanica (Mill.) Rothin. S
Hyazinthe Hyacinthus orientalis L. z
Zier-Lauch Allium spec. s
Doldiger Milchstern Ornithogalum umbellatum L. z
Nickender Milchstern Ornithogalum nutans L. s
Netzblatt-Iris Iris reticulate M.Bieb. S
Balkan-Windréschen Anemone blanda Schott et Kotschy S
Kaiserkrone Fritillaria imperialis L. z
Garten-Tulpe Tulipa gesneriana L., in verschiedenen Sorten, vielfach auch h

Darwin-Hybriden (Darwin-Tulpe x Tulipa fosteriana Irving)
Armenische Traubenhyazinthe | Muscari armeniacum Leichtlin ex Baker z
Weil3e Lilie Lilium candidum L. S
Feuer-Lilie Lilium bulbiferum L. S
Tiger-Lilie Lilium lancifolium Thunb. S
Garten-Gladiole stdafrikanische Gladiolen- Hybriden h
Montbretie Crocosmia x crocosmiiflora (Burbridge et Dean) N. E. Br. Z
Kaukasische Herbstzeitlose Colchicum speciosum Steven s
Dahlie Dabhlia pinnata Cav. H
Indisches Blumenrohr Canna indica L. s
2.2 Rhizom- und Wurzelstauden
Duft-Veilchen Viola odorata L. h
Akelei Aquilegia vulgaris L. h
Roter Fingerhut Digitalis purpurea L. h
Maigldckchen Convallaria majalis L. |h
Buntgras Phalaris arundinacea L. 'Picta’ z
Echte Pfingstrose Paeonia officinalis L. z
Chinesische Pfingstrose Paeonia- Lactiflora-Hybriden h
Garten-Schlisselblume Primula- Elatior-Hybriden h
Stengellose Schllsselblume Primula vulgaris Huds. z

»
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2.2 Rhizom- und Wurzelstauden

Polster-Schliisselblume

Primula x pruhoniciana hort.

Wiesen-Margerite

Leucanthemum vulgare (Lam.) DC.

GroBBe Margerite

Leucanthemum maximum (Ramond)DC.

Garten-Nelke

Dianthus caryophylius L.

Pfingst-Nelke

Dianthus gratianopolitanus Vill.

Blauer Eisenhut

Aconitum napellus L.

Stauden-Rittersporn

Delphinium- Elatum-Hybriden

Hohe Schwertlilie

Iris- Germanica-Hybriden

BlaBblaue Schwertlilie

Iris pallida Lam.

Bunte Schwertlilie

Iris variegata L.

Sibirische Schwertlilie

Iris sibirica L.

Christrose

Helleborus niger L.

Pfirsichblattrige Glockenblume

Campanula persicifolia L.

Karpaten-Glockenblume

Campanula carpatica Jacq.

Knauel-Glockenblume

Campanula glomerata L.

GrofB3e Fetthenne

Sedum telephium L.(,Fette Henne")

Goldlack

Erysimum cheiri (L.) Crantz = Cheiranthus cheiri L.

Rote Schafgarbe

Achillea millefolium L. “Purpureum”

Sumpf-Schafgarbe

Achillea ptarmica L. fl.pl.

Schleierkraut

Gypsophila paniculata L.

Levkoje Matthiola incana (L.) R. Br.
Nachtviole Hesperis matronalis L. 'Alba’
Echter Lavendel Lavandula angustifolia Mill.
StrauBfarn Matteucia struthiopteris (L.) Todaro
Johanneswedel Aruncus dioicus (Walter) Fernald

Purpur-Glnsel

Ajuga reptans L. 'Purpurea’

Felsen-Steinkraut

Alyssum saxatile L.

Berg-Flockenblume

Centaurea montana L.

Polster-Steinbrech

Saxifraga x arendsii Engl.

Seifenkraut

Saponaria officinalis L. fl.pl.

Blutroter Storchschnabel

Geranium sanguineumn L.

Gemeine Kichenschelle

Pulsatilla vulgaris Mill.

Stauden-Lein

Linum perenne L.

Dach-Hauswurz

Sempervivum tectorum L.

Stockrose

Alcea rosea L.

Rotes Lungenkraut

Pulmonaria rubra Schott

Gepunkteter Gilbweiderich

Lysimachia punctata L.

Immergriine Schleifenblume

Iberis sempervirens L.

Blaukissen

Aubrieta deltoidea (L.) DC.

Orangerotes Habichtskraut

Hieracium aurantiacum L.

Brennende Liebe

Lychnis chalcedonica L.

Woll-Ziest

Stachys byzantina K. Koch

Orientalische Gemswurz

Doronicum orientale Hoffm.

Herzblattrige Gemswurz

Doronicum columnae Ten.

Orientalischer Mohn

Papaver orientale L.

Rotwei3e Flockenblume

Centaurea dealbata Willd.

Kaukasus-Gansekresse

Arabis caucasica Willd. et Schitdl.

Gold-Schafgarbe

Achillea filipendulina Lam.

Bunte Margerite

Pyrethrum roseum M. Bieb.

Geranium x magnificum Hyl.

Pracht-Storchschnabel

Bergenie Bergenia- Hybriden
Braunrote Taglilie Hemerocallis fulva L.
Taglilien Hemerocallis- Hybriden
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2.2 Rhizom- und Wurzelstauden

GroRes Tranendes Herz Dicentra spectabilis (L.) Lem. h
Kleines Tranendes Herz Dicentra eximia (Ker-Gawl.)Torr. (,Wildes Tranendes Herz") S
Rote Elfenblume Epimedium x rubrum C.-Morren s
Winteraster Chrysanthemum indicum L. h
Japan-Anemone Anemone hupehensis Lemoine var.japonica (Thunb.) Bowles et |s
Stearn
Silberfahnengras Miscanthus sinensis (Thunb.) Anders. S
Lampenputzergras Pennisetum alopecuroides (L.) Spreng. s
Schbéne Fetthenne Sedum spectabile Boreau Z
Lilien-Funkie Hosta plantaginea (Lam.) Aschers. S
Gelbrand-Funkie Hosta fortunei (Baker) L.H. Bailey 'Aureomarginata’ S
Japanischer Staudenknéterich | Reynoutria japonica Houtt. s
Kanadische Goldrute Solidago canadensis L. h
Garten-Dreimasterblume Tradescantia virginiana L. u. T. X andersoniana W. Ludw. et z
Rohweder
Schilitzblattriger Sonnenhut Rudbeckia laciniata L. z
Glanzender Sonnenhut Rudbeckia nitida Nutt. S
Leuchtender Sonnenhut Rudbeckia fulgida Ait. z
Rauhblatt-Aster Aster novae-angliae L. z
Glattblatt-Aster Aster novi-belgii L. (,KirmeBblume") z
Kissen-Aster Aster dumosus L. z
Erika-Aster Aster ericoides L. : S
Rauhe Stauden-Sonnenblume | Helianthus rigidus (Cass.) Desf. z
Zehnstrahlige Sonnenblume Helianthus decapetalus L. s
Sonnenauge Heliopsis helianthoides (L.) Sweet h
Sonnenbraut Helenium autumnale. L. s
GrofRblutiges Madchenauge Coreopsis grandiflora T.Hogg ex Sweet z
Quirlblattriges Madchenauge Coreopsis verticillata L. s
Hoher Stauden-Phlox Phlox paniculata L. h
Polster-Phlox Phlox subulata L. z
Stauden-Lupine Lupinus polyphyilus Lindl. z
Gelenkblume Physostegia virginiania (L.) Benth. S
Becherpflanze Silphium perfoliatum L. S
Riesen-Salomonssiegel Polygonatum biflorum (Walter) Elliott (,Japanisches Maiglock- |z
chen")
Faden-Palmililie Yucca filamentosa L. s
3. Ziergeholze
3. 1 Blitenstrducher
Gemeiner Flieder Syringa vulgaris L. h
Schneeball Viburnum opulus L. 'Rosea’ sowie die einfachbliihende Wild- z
form
Pfeifenstrauch Philadelphus coronarius L. z
Buchsbaum Buxus sempervirens L. z
Kleines Immergriin Vinca minor L. z
Liguster Ligustrum vulgare L. h
Hainbuche Carpinus betulus L. S
Forsythie, Goldgléckchen Forsythia x intermedia Zabel h
Kerrie, Ranunkelstrauch Kerria japonica (L.) DC. z
Hortensie Hydrangea macrophylla (Thunb. ex Murray) Ser. z
Weidenblatt-Spierstrauch Spiraea salicifolia L. z
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3. Ziergeholze
3. 1 Blutenstréaucher

Pracht-Spierstrauch

Spiraea x vanhouttei (Briot) Zabel

Japan-Spierstrauch

Spiraea japonica L.f.

Schmetterlingsstrauch

Buddleja davidii Franch.

Mandelbdumchen

Prunus triloba LindI.

Deutzie

Deutzia scabra Thunb.

Kolkwitzie

Kolkwitzia amabilis Graebn.

Strauch-Eibisch

Hibiscus syriacus L.

Scheinquitte

Chaenomeles x superba (Frahm) Rehder

Blut-Berberitze

Berberis thunbergii Lindl. 'Atropurpurea’

Gold-Johannisbeere

Ribes aureum Pursh

Strauch-Fingerkraut

Potentilla fruticosa L.

Vielblitige Zwergmispel

Cotoneaster multiflorus Bunge

Rotdorn

Crataegus laevigata (Poir.) DC.

Feuerdorn

Pyracantha coccinea M.J. Roem.

Roter Hartriegel

Cornus sanguinea L.

WeilBfrichtiger Hartriegel

Cornus alba L.

Kleinblltige Tamariske

Tamarix parviflora DC.

Schnee-Heide

Erica carnea L.

Heidekraut Calluna vulgaris L.

Besenginster Cytisus scoparius (L.) Link 'Burkwoodii'
Rhododendron Rhododendron- Catawbiense- Hybriden
Mahonie Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt.
Schneebeere Symphoricarpus albus (L.) S.F. Blake
Essigbaum Rhus hirta (L.) Sudw. (Rhus typhina L.)

Stern-Magnolie

Magnolia stellata (Sieb. et Zucc.) Maxim.
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Moderne Gartenrosen:

Tee-Hybriden h

Beet-Rosen h

Kletterrosen h
Hecken-Rose Rosa dumetorum Thuill = R. corymbifera Borkh. z
Gallische Rose Rosa gallica L. fl.pl. s
Apotheker-Rose Rosa gallica L. 'Officinalis' s
Bibernell-Rose Rosa spinosissima L. S
3.2 Nadelgeholze
Gemeiner Wacholder Juniperus communis L. 1z
Chinesischer Wacholder Juniperus chinensis L. 'Pyramidalis' u.a. Sorten Z
Kriech-Wacholder Juniperus horizontalis Moench S
Gemeine Fichte Picea abies (L.) Karst z
Zuckerhut-Fichte Picea glauca (Moench) Voss. 'Conica’ z
Blaugrine Stech-Fichte Picea pungens Engelm. 'Glauca’, 'Kosteriana') (,Tanne, Blau- | h

tanne’)

Européaische Larche Larix decidua Mill. s
Eibe Taxus baccata L. z
Kolorado-Tanne Abies concolor (Gord.) Hildebr. z
Silber-Tanne Abies procera Rehd. 'Glauca' S
Korea-Tanne Abies koreana Wils. S
Lawsons Scheinzypresse Chamecyparis lawsoniana (A. Murr.) Pad. z
Erbsenfriichtige Scheinzypresse | Chamaecyparis pisifera (Sieb. et Zucc.) Endl. s
Morgenléndischer Lebensbaum | Thuja orientalis L. S
Abendlandischer Lebensbaum | Thuja occidentalis L. z
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4. Kletterpflanzen

Purpur-Prachtwinde Ipomoea purpurea (L.) Roth = Pharbitis p. (Roth) Bojer z
Feuer-Bohne Phaseolus coccineus L. S
Wohiriechende Platterbse, Lathyrus odoratus L. z
Duftwicke

Breitblattrige Platterbse Lathyrus latifolius L. h
Windenkndterich Fallopia baldschuanica (Regel) Holub z
Funfblattriger Wilder Wein Parthenocissus quinquefolius (L.) Planch. h
Efeu Hedera helix L. z
Hopfen Humulus lupulus L. s
GroBblatige Waldrebe Clematis lanuginosa-Hybride s
Gelbes Geif3blatt Lonicera x tellmanniana Magyar ex Spéath ]
5. Kiibel- und Fensterbrettpflanzen

Pelargonie Pelargonium zonale - Hybriden z
Fuchsie Fuchsia magellanica Lam. z
Petunie Petunia-Hybriden z
Blaue Lobelie, Mannertreu Lobelia erinus L. z
Silberblatt-Kreuzkraut Senecio cineria DC. z
Husarenknopf Sanvitalia procumbens Lam. S
Gold-Zweizahn Bidens ferulifolia (Jacq.) DC. s
Feuer-Salbei Salvia splendens Buchoz et Etl. S
Zier-Tabak Nicotiana sanderae Sander ex W. Watson S
Oleander Nerium oleander L. z
Amerikanische Agave Agave americana L. z
Blaulilie Agapanthus africanus (L.) Hoffmanns. z
Engelstrompete Brugmansia Pers. s
Rosmarin Rosmarinus officinalis L. s
Vierblattriger Sauerklee Oxalis spec. s
Knolliger Lauch Allium tuberosum Rottler ex Spreng. S

7. Zusammenfassung

Anzahl und Mannigfaltigkeit von Zierpflanzen
in Dorfern und Stadten Mitteleuropas sind heu-
te sehr hoch, vor allem bedingt durch die
schon im frihen Mittelalter beginnende und bis
zur Gegenwart anhaltende Einfuhrung zahlrei-
cher fremdlandischer Arten und deren zlchte-
rische Weiterentwicklung. Wuchsplatze der
Zierpflanzen im besiedelten Bereich sind
Haus- und Kleingérten, Parke, Grinanlagen
und Friedhéfe sowie Fensterbretter und Balko-
ne. Verschiedene als Zierpflanzen eingeflhrte
Arten verwilderten und haben sich in natdrli-
chen Pflanzengesellschaften mehr oder weni-
ger dauerhaft eingeburgert (Neophyten).

Zahlreiche Zierpflanzen in Dérfern und Stadten
dienen verschiedenen Tiergruppen, insbeson-
dere Insekten und Végeln, als Habitate und
Nahrungsquellen und tragen so zur Erhaltung
- einer artenreichen Fauna in Siedlungsgebieten

bei.
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Paradoxe Vielfalt? Faktoren der Diversitat der Fauna in Stadten (Kurzfassung)

JOSEF H. REICHHOLF

Zoologische Staatssammlung & Technische Universitdt Munchen, Minchhausenstr. 21,
D-81247 Miinchen, Reichholf.Ornithologie @ zsm.mwn.de

Paradoxical Diversity? Reasons of faunistic
diversity in cities

In mitteleuropdischen Stadten lebt in der Regel
eine erheblich artenreichere Fauna als auf
gleich groBen Flachen des Umlandes. So bri-
ten zum Beispiel zwei Drittel aller 210 Brutvo-
gelarten Deutschlands auch in Berlin, aber 20
Arten-weniger im Europareservat ,Unterer Inn®
mit Innauen und Vorland auf gleich groBer
Flache. In Miinchen wurden auf zwei Kleinfla-
chen im Stadtgebiet mehr als 400 der insge-
samt 1000 in Bayern vorkommenden Nachtfal-
terarten festgestellt, darunter zahlreiche selte-
ne Arten. Die Grunde fur die Vielfalt in Stadten
verdeutlicht der Vergleich mit dem Umland:

e Artenreichtum der Vegetation (mit geringer
Stickstoff-Belastung),

e  Strukturelle Vielfalt,

e Archipel-artiger Komplex verschiedener
Biotope,

e raumliche und zeitliche Dynamik und keine
oder nur geringfliigige Verfolgung der frei-
lebenden Arten (Problem der Scheuheit).

Die Stadte kontrastieren damit die gebietswei-
se sehr starken Abnahmen vieler Arten der
Kulturlandschaft und die Folgerungen aus den
,Roten Listen®. '

Die hohe Artenvielfalt und ihr Potenzial im
Siedlungsraum verdienen auch bei stédtebau-
lichen und architektonischen Planungen stér-
kere Berlicksichtigung als bisher. Stédte stel-
len zudem mit ihrem, gegeniiber dem Umland
um mehrere Grad warmeren Klima geradezu
Modellbereiche dar fiir Forschungen zu den
Folgewirkungen der Klima-Erwarmung.

Literaturverweise:
Reichholf, J.-H. (2005): Der Taur und das gol-
dene Kalb. - Wagenbach, Berlin.

Reichholf, J.-H. (2005): Die Zukunft der Arten.
- C. H. Beck, Minchen.

Abb. 1 und 2: Artenreiche Vegetation und
strukturelle Vielfalt sind wichtige Griinde fir die
Vielfalt der Fauna in Stadten. Durch gezielte
Gestaltung von Freirdumen kann dies inner-
halb kurzer Zeit erreicht werden (1999 gebaute
AuBenanlagen des Bayerisches Landesamtes
far Umweltschutz in Augsburg) (Fotos Norbert
Mdiller 2004).
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Von Méausen und Menschen — Flederméuse und Fledermausschutz im Siedlungsbereich

(Kurzfassung)

HARTMUT GEIGER

Koordinationsstelle fir Fledermausschutz in Thiringen, Staatliches Umweltamt Erfurt, Hallesche Str.

16, D-99085 Erfurt, hgeiger@suaerfurt.thueringen.de

Of Mice and Men — Bats and Bat Conserva-
tion in urban Areas

Kaum eine Tierart hat sich dem Menschen so
eng angeschlossen wie die Flederméause. Viele
Arten leben buchstéblich mit ihm unter einem
Dach. Kaum eine Tiergruppe ist aber auch
durch den stetigen tiefgreifenden Wandel in
unserem Siedlungsumfeld so direkt geféhrdet
wie die Flederméause. Die Flachenschutz-
instrumente des Naturschutzes zeigen jedoch
nur bedingt Wirkung bei Dachbodenausbau,
Fassadenisolierung oder Wohnungsriickbau.
Tharingen setzt deshalb bei der Umsetzung
des Artenhilfsprogrammes Flederméuse ande-
re Akzente: Die Koordinationsstelle fir Fle-
dermausschutz steht als Mittler zwischen dem
ehrenamtlichen und dem behérdlichen Natur-
schutz und versteht sich als Dienstleistungs-
einrichtung, welche alle am Fledermausschutz
Interessierte aber auch die vom Fledermaus-
schutz Betroffenen berat und unterstiitzt und
versucht Konflikte, die im besiedelten Bereich
haufig formal-rechtlich nur schwer zu l6sen
sind, bereits im Vorfeld zu entscharfen.

Das offentliche Ansehen der Fledermause hat
sich in den letzten zwanzig Jahren diametral
gewandelt. Aus dem Gruseltier ist Friedrich die
Fledermaus geworden, die bereits im Kinder-
zimmer flur den Artenschutz im besiedelten
Bereich wirbt. Positive Offentlichkeitsarbeit
steht auch im Zentrum der Thiringer Fleder-
mausschutzbemihungen. Ob durch die vom
Thiringer Ministerium fur Landwirtschaft, Na-
turschutz und Umwelt initiierte ,Aktion Fleder-
mausfreundlich®, bei der Blrger, die ein Fle-
dermausquartier neu schaffen oder erhalten
mit einer Urkunde und Plakette ausgezeichnet
werden, ob durch Fledermausfeste, Bat-nights,
Fledermausfihrungen oder Videobeobach-
tungen in der Wochenstube. Uberall in Thiirin-
gen versuchen ehrenamtliche Fledermaus-
schitzer mit beachtlichem Erfolg Flederméause
im Blickfeld der 6ffentlichen Meinung zu halten.

Ebenso wichtig fur die Umsetzung des Arten-
hilfsprogrammes ist jedoch auch die Erarbei-
tung und Sicherstellung der fachlichen Grund-
lagenbasis. Quartierbetreuersystem, Erfassung
und Datenaustausch, Eingriffsplanung und
Monitoring, sind nur einige Schlagworte, die
hier zu nennen sind. SchlieBlich sei auf die
Umsetzung der FFH-Richtlinie verwiesen. Die
dabei zu bewaltigenden Aufgaben werden jetzt
erst langsam greifbar.
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Neubiirger unter den Schnecken — Tréager der Mollusken-Diversitét in Siedlungsraumen ?

ULRICH BOBNECK

Stadtverwaltung Erfurt, Umwelt- u. Naturschutzamt, Stauffenbergallee 18, D-99085 Erfurt

Synopsis: New citizens among snails - part
of mollusce diversity in urban areas? Usu-
ally the diversity of terrestrial snails and slugs
in urban habitats with short biotope tradition is
relatively low. Though these habitats are dis-
tinguished by a higher share on foreign spe-
cies, not only in Thuringia. The abundance and
the biomasses of these species often exceed
by far these of the indigenous species.

Landschnecken, Neozoa, Diversitdt, Sied-
lungsraum

1. Einleitung

Im Zuge der Landschaftsentwicklung verander-
te sich in Mitteldeutschland in geschichtlicher
Zeit die Landschnecken-Fauna recht erheblich.
So ermoglichte die groBflachige Entstehung
von oftmals warmegeténten Offenlandbiotopen
(Wiesen und trockene Hutungen, Weinberge
sowie Acker) die Ansiedelung bzw. Ausbrei-
tung licht- und warmeliebender Arten, die in
Analogie zu Pflanzen als Archdozoen bezeich-
net werden koénnen. Im Zuge des verstérkten
Ausbaus der Transport- und Verkehrssysteme
in der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts wur-
den eine ganze Reihe weiterer Formen nach
Mitteldeutschland verschleppt, die sich teilwei-
se in Freilandbiotopen etablieren konnten.
Unter den Landschnecken breiteten sich wie-
derum u.a. Arten mit mediterranem oder sid-
europdischem Areal aus. Dabei bot vor allem
das Umfeld der GroBstéadte als "Warmeinseln"
besonders attraktive Lebensbedingungen.
GroBere Siedlungsrdume und ihr unmittelbares
Umland weisen zudem wegen der erheblich
differenzierten kleinklimatischen Verhaltnisse,
der hohen Heterogenitat urbaner Habitate und
einer Vielzahl verschiedener Nutzungsformen
ein groBes Angebot von 6kologischen Nischen
auf. Dies fihrt allgemein zu einem starken
Ansteigen der Artenzahlen von Pflanzen und
Tieren im Vergleich zur umgebenden Kultur-
landschaft (Sukopp & Wittig 1993).

2. Molluskenuntersuchungen in Siedlungen
Seit geraumer Zeit werden Mollusken bei zoo-
logischen Untersuchungen in Siedlungsberei-
chen starker bericksichtigt. So liegen fir eini-

ge GroBstadte in Deutschland aktuelle Erfas-
sungsergebnisse vor (Tab. 1). Die ermittelte
Vielfalt der Land- und SuBwasserschnecken
betragt i.d.R. deutlich mehr als 50 % der Ge-
samt-Diversitdt dieser Gruppe im Gebiet der
umgebenden oder angrenzenden Bundeslan-
der.

Nicht unerwartet ist der Anteil an Neozoen in
den meist anthropogen stark beeinflussten
Schnecken-Lebensrdumen der Stadte und
ihres Umfeldes vergleichsweise hoch, in der
Regel um 10 %. Die bisher vorliegenden de-
taillierteren Untersuchungen in den jeweiligen
Siedlungskernen, beispielsweise von Erfurt
und Hildesheim, dokumentieren eine weitere
Erhéhung des Anteils der Neubirger auf 15 %
und mehr (Meng & B6Bneck 1998, Lill 2003).

3. Zur Einwanderungsgeschichte und Ein-
nischung der gebietsfremden Schnecken in
Thiringen

Auf einige pradgnante Vertreter der in Thirin-
gen als Neozoen geltenden Landschnecken
soll beispielhaft néher eingegangen werden.
Wéhrend die bisher nur vereinzelt auftreten-
den, urspriinglich in Siideuropa beheimateten
Nacktschneckenarten Boden-Kielschnegel
(Tandonia budapestensis) und Mittelmeer-
Ackerschnecke (Deroceras panormitanum)
zumindest derzeit auf thermisch beglinstigte
siedlungstypische Biotope einiger thiiringischer
GroBstadte beschrénkt sind, ist die Spanische
Wegschnecke (Arion lusitanicus) mittlerweile in
fast ganz Thiringen verbreitet (B6Bneck 1994,
Meng & BoBneck 1998). Die letztgenannte, im
Garten sowie im Feldfruchtanbau ganz erheb-
liche Schéden anrichtende und daher bei
Kleingédrtnern und Landwirten nicht sonderlich
beliebte Schnecke wird erst seit der Mitte der
1980er Jahre in Thiringen beobachtet. Ur-
springlich ebenfalls aus Siidwesteuropa
stammend, erreichte Arion lusitanicus im SU-
den Baden-Wirttembergs um 1960 erstmals
deutschen Boden und ist seither in standiger
nordlich und Ostlich gerichteter Ausbreitung
begriffen (Schmid 1970). Bis vor wenigen Jah-
ren konnte die Schnecke in Thiringen fast nur
im unmittelbaren Umfeld der Siedlungsrdume
beobachtet werden. Mittlerweile tritt sie auch
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Tab.1: Untersuchungen zu Schnecken in gréBeren deutschen Stadten (tiber 50.000 Einwohner)

Stadt Einwohner | Artenzahl davon Quelle
Schnecken Neozoen
Berlin 4.300.000 126 10 (8 %) |Herdam et al. (1991), ergénzt
Hamburg 1.600.000 116 12 (10 %) | Dembinski et al. (1997)
Kdin 950.000 111 13 (11 %) | Studemund (1993)
Erfurt 200.000 131 10 (8 %) |Meng & BéBneck (1998), erganzt
Hildesheim 100.000 90 11 (12 %) | Lill (2003)
Aschaffenburg 60.000 112 10 (9 %) | Kittel (2002)

mitten in Waldern sowie weitab von Siedlungen
in naturnahen Offenland-Biotopen auf. Die beim
Kriechen eine Lédnge von 12 bis 15 cm er-
reichende Spanische Wegschnecke ist aller-
dings nur genitalmorphologisch von der nahe
verwandten, in Deutschland alteinheimischen
und im Garten oder in der Landwirtschaft kaum
schadigend in Erscheinung tretenden Roten
Wegschnecke (Arion rufus) zu unterscheiden.
Neben der nunmehr allgemein verbreiteten
Wurmnacktschnecke (Boettgerilla pallens) hat
sich seit der Mitte'der 1990er Jahre eine weite-
re aus dem Kaukasus stammende Nacktschne-
cke in Freiland-Biotopen Thiringens fest etab-
liert: Der Schwarzkopfige Schnegel (Krynickillus
melanocephalus) wurde seither an verschiede-
nen Lokalitdten im Thiringer Becken nachge-
wiesen. Der Zeitpunkt und der Weg der Erst-
einschleppung dieser Schnecke konnten nicht
vollstdndig aufgeklart werden, ebenso fehlen
bislang weitere Funde der Art aus anderen
Teilen Mitteleuropas (Meng & BoBneck 1999,
B6Bneck & Feldmann 2003).

Unter den terrestrischen Gehduseschnecken
dirfte die Rotmiindige Heideschnecke (Cenuel-
la neglecta) zu den erfolgreichsten Neublrgern
in Deutschland gehdren. Nach zunéchst - bis in
die 1960er Jahre - ganz vereinzelten Nachwei-
sen aus Mitteldeutschland dokumentiert die
spater stark wachsende Zahl von Vorkommen
in allen Teilen des Landes die seit einigen
Jahrzehnten auBerordentlich erfolgreiche Ex-
pansion. Mittlerweile ist die gleichfalls siideuro-
paische Art im Thiringer Becken und seinen
Randplatten verbreitet. Die relativ gro3e, gesel-
lig lebende Schnecke besiedelt neben Halbtro-
ckenrasen auch offene und trockene Lebens-
rdume in den Bergbaufolgelandschaften sowie
vegetationsarme Brachflachen. In Erfurt dringt
sie auf Ruderalflachen haufig bis in die Innen-
stadt vor (Meng & BoBneck 1998, BoBneck &
Feldmann 2003). Als weitere sudlich verbreitete
Gehduseschnecken-Art  hat die Kartduser-
schnecke (Monacha cartusiana) ganz dhnliche
Lebensraumanspriiche wie die vorgenannte
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und kommt oft auch mit dieser in Gemeinschaft
vor. Im Gegensatz zu angrenzenden Bundes-
l&ndern fehlten jedoch bis Anfang der 1990er
Jahre thiringische Nachweise der Art vollig. Die
ersten Funde lebender Tiere aus dem Freistaat
stammten aus der sidlichen Umgebung von
Jena (C. Renker, in litt.), kurz danach fand sich
die Schnecke auch bei Erfurt. Moglicherweise
wurden die Tiere im Zuge von BaumaBnahmen
durch Fahrzeuge von Baustelle zu Baustelle
verschleppt. Mittlerweile tritt die Kartauser-
schnecke im Erfurter Umfeld ziemlich regelma-
Big auf (B6Bneck & Feldmann 2003). Weitere,
zundchst isolierte Einzelvorkommen in der
Orlasenke, im Kyffhauserkreis sowie bei Bad
Salzungen belegen die andauernde Expansion
in Thiringen.

Seit der Mitte der 1990er Jahre wurde der Mol-
luskenfauna des urbanen Zentrums der thirin-
gischen Landeshauptstadt Erfurt besondere
Aufmerksamkeit gewidmet. Nahezu 300 ver-
schiedene terrestrische und limnische Habitate
sowohl im innerstadtischen Bereich als auch
am unmittelbaren Siedlungsrand konnten oft-
mals wiederholt untersucht werden. Die Land-
schnecken-Synusien von insgesamt 159 sied-
lungstypischen Lebensrdumen wie Gewerbefla-
chen, offentliche Grinanlagen, Bahnbiotope,
Parks und Friedhofe, Brachflaichen, Gérten und
Mauern zeigten bei ndherer Analyse eine bio-
topbezogene Diversitdt zwischen 20 und 37
verschiedenen Taxa. Besonders viele Arten
konnten im Bereich der Bahnbiotope und
Brachflachen (je 33), in Garten (36) und an
Mauern (37) beobachtet werden (Abb.1; Meng
& BoBneck 1998, Albrecht 1999, BdBneck un-
publ.). Die vergleichsweise hohe Vielfalt bei
Mauer-Lebensrdumen ist teilweise wohl auch
der Zahl der Untersuchungsstellen (insgesamt
44) geschuldet. Gleichzeitig wird die die Diver-
sitdt erhdhende Funktion von einzelnen Teil-
habitaten der Mauern wie vertikale Flachen mit
Fugenvegetation, unabgedeckte Kronen und
MauerfiBBe als Relikt-, Rickzugs- und/oder




Sonderlebensraum teils anspruchsvoller silvico-

ler, xerothermophiler und petrophiler Land- -

schnecken deutlich (BéBneck 1995). Dennoch
fanden sich bisher mit Arion lusitanicus und
Cernuella neglecta an Erfurter Mauern nur zwei
fremdlandische Landschnecken. In 25 (iber das
Stadtgebiet verteilten Garten bzw. Gartenanla-
" gen konnten dagegen 5 Neublirger unter insge-
samt 36 Arten festgestellt werden. Dies hangt
offenbar mit der leichten Verschleppbarkeit von
Schnecken(-eiern) durch Pflanzgut aus GroB3-
gartnereien oder auch Baumarkten zusammen.
Im Erfurter Raum - die Stadt gilt trotz riicklaufi-
ger Tendenzen immer noch als "Blumenstadt" -
fanden sich in den Gewéachshausanlagen des
Erwerbsgartenbaus zahlreiche fremdlandische
Landschnecken, die jedoch bisher noch nicht
alle auch auBBerhalb der klimatisch begiinstigten
Gewachshauser nachgewiesen werden konn-
ten (Albrecht & Meng 1997). Interessant er-
scheint des Weiteren die Ansiedelung und Aus-
breitung von Landschnecken auf Brachen, be-
sonders auf solchen ehemaliger Industrie-
standorte mit seinerzeit hohem Anteil an ver-
siegeltem Boden. Auf 22 Brachflachen im inne-
ren Stadtgebiet sowie randlich des Erfurter
Siedlungskernes konnten insgesamt 33 Arten
festgestellt werden. Davon erwiesen sich 5 als
neu eingewanderte/eingeschleppte, Uberwie-
gend sudlich verbreitete Landschnecken-

Formen (Meng & BoBneck 1998, BoBneck
unpubl.). Auf einzelnen, meist sehr jungen Bra-
chen in Erfurt wurden sogar 30 bis 50 % Neo-
zoen-Anteile beziiglich der Diversitat der Land-
schnecken erreicht. Diese Befunde konnten
beispielsweise auch bei vergleichbaren Unter-
suchungen auf Brachen in der Stadt Hildesheim
bestatigt werden (Meng & Bo6Bneck 1998, Lill
2003, BoBneck unpubl.).

Stellvertretend fur junge Brachen in Erfurt soll
ein botanisch-zoologisch gut untersuchter, etwa
6 ha groBer ehemaliger Industriestandort am
auBeren nordlichen Stadtrand von Erfurt éstlich
der Stotternheimer StraBe naher betrachtet
werden (Weipert 2001). In Konsequenz der
wirtschaftlichen Entwicklung nach der politi-
schen Wende wurde hier die industrielle Pro-
duktion Anfang der 1990er Jahre eingestellt, die
Gebéaude bis Mitte der 1990er Jahre abgerissen
sowie die Flache anschlieBend vollstéandig be-
raumt. Bis auf sehr kleinflachige Baumgruppen
und Heckenpflanzungen an den Randern fan-
den durch EntsiegelungsmaBnahmen und Bo-
denaufschittungen fast flachendeckend grund-
legende Verénderungen im Bereich der oberen
Bodenschicht statt.

Im gesamten Areal einschlieBlich der randli-
chen Gehdlzstrukturen konnten im Jahr 2001

Abb. 1: Landschnecken-Arten in verschiedenen innerstadtischen Lebensrdumen der Stadt Erfurt

- Gewerbeflachen (Gew, n = 16); 6ffentliche Griinflachen (6 Gr, n = 24); Bahnbiotope (Bahn, n = 13);
Parks/Friedhofe (Parks, n = 19); Brachen (Bra, n = 22); Garten (G4, n = 25); Mauern (Mau, n = 44);
heller Balken: Gesamt-Artenzahl; dunkler Balken: Artenzahl Neozoen
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insgesamt 11 verschiedene Landschnecken
festgestellt werden, darunter neben eurydken
Formen auch einige Offenlandarten. Vermutlich
haben die meisten davon bereits vor den Ab-
 bruch- und EntsiegelungsmaBnahmen die Fla-
che besiedelt und konnten im Umfeld der Ge-
hélzinseln die starken Veranderungen des Le-
bensraumes Uberleben. Der etwa 2 ha umfas-
sende Kernbereich der Brache wurde im Zuge
der EntsiegelungsmaBnahmen véllig umgestal-
tet, die oberflachlich sichtbare "Bodenschicht"
besteht nunmehr ganz (berwiegend aus
Fremdmaterial (v.a. recycelter Bauschutt und
Kies). Nach etwa sechs Jahren weitgehend
ungestoérter, wohl aufgrund der ungunstigen
Bedingungen sehr verzoégerter Sukzessions-
ablaufe waren im Jahr 2001 im Kernbereich der
Brache neben allerdings nur noch kleinflachi-
gen vollig vegetationsfreien Abschnitten erste
Robinien-Keimlinge (Robinia pseudoacacia) als
Spontan-Aufwuchs sichtbar. Bestandsbildend
traten in der Krautschicht insbesondere Weif3er
Steinklee (Melilotus alba) und als Neophyt die
Sparrige Flockenblume (Centaurea diffusa) in
Erscheinung. Dieser Kernbereich der Brache
wurde im Jahr 2001 nur von drei xerother-
mophilen Schneckenarten als Lebensraum
akzeptiert. Dabei handelte es sich ausschlie3-
lich um mittelgroBe bis groBe Gehauseschne-
cken, die in Dichten von mindestens 20 Indivi-
duen pro Quadratmeter und Art die Flache be-
siedelten. '

Abb. 2: Die warmeliebende Kartduserschne-
cke (Monacha cartusiana) ist erst seit Mitte der
1990er Jahre aus Thiringen bekannt. Bislang
hat sich die Art vor allem im Umfeld der Stadte
Erfurt und Jena ausgebreitet.

Foto: F. Julich
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Zwei davon gelten als Neozoen, die beide ein
mediterranes Areal aufweisen: Kartauser-
schnecke (Monacha cartusiana; Abb. 2) und
Rotmiindige Heideschnecke (Cernuella neglec-
fa; Abb. 3). Auch die dritte Art, die WeiBe Hei-
deschnecke (Xerolenta obvia), ist erst im Zuge
der Entstehung der mitteleuropéischen Kultur-
landschaft nach Thiringen gelangt.
Bemerkenswerterweise scheint diese Brachfla-
che ein sehr bedeutsamer Lebensraum fir ste-
néke Insekten zu sein. So konnten insgesamt
28 Laufkaferarten - darunter 5 in Thiringen
bestandsbedrohte - sowie 31 verschiedene
Falter, davon 4 in Thiringen stark gefahrdete
oder gefédhrdete Formen, nachgewiesen wer-
den. Besondere Beachtung verdient die Flache
zudem als Ersatz-Habitat fir zwei in Thiringen
vom Aussterben bedrohte Heuschreckenarten:
Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda cae-
rulenscens) und Sandschrecke (Sphingonotus
caerulans) (Weipert 2001).

4. Zusammenfassung

In urbanen Lebensrdumen mit vorwiegend kur-
zer Biotoptradition ist die Diversitat der Land-
schnecken meist relativ niedrig. Allerdings
zeichnen sich derartige Habitate nicht nur in
Thuringen haufig durch einen hohen Anteil an
fremdlandischen Formen aus. Deren teils er-
hebliche Individuendichten und Biomassen

Ubersteigen oft bei weitem die der heimischen
Arten.

Abb. 3: Als mediterranes Faunenelement ist die
Rotmundige Heideschnecke (Cernuella neglecta)
in Thiringen sowohl in urbanen Lebensraumen als
auch in lichtoffenen und warmebegiinstigten Habi-
taten der naturnahen Kulturlandschaft anzutreffen.
Foto: F. Julich
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Biosphéarenreservate in urban-industriellen Landschaften - ein Beitrag zur Biodiversitéat?
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Synopsis: Biosphere Reserves in urban-
industrial landscapes - a contribution to
biodiversity? First of all the aims and tasks of
Biosphere Reserves are depicted to show that
they also apply to urban and industrial areas.
Biosphere Reserves are designated to serve
as a model to promote a sustainable develop-
ment for all types of ecological systems as well
as different forms of land-use, including urban
and industrial areas. With the example of the
“Ruhrgebiet” it becomes clear that it is possible
to meet the criteria for designating Biosphere
Reserves in urban landscapes. This highly
congested area has developed a sustainable
concept including the three different zones of a
Biosphere Reserve such as core area, buffer
zone and transition area, which will be ex-
plained. Further more tasks and consequences
will be derived to explain the present opposi-
tions and obstacles regarding the development
of a Biosphere Reserve in urban and industrial
areas.

Biodiversitét, Biosphdrenreservat, Stadtland-
schaften, Industrielandschaften, Zonierungs-
konzept, Kernzone, Pflegezone, Entwicklungs-
zone

1. Ziele und Aufgaben von Biosphérenre-
servaten

Im November 1995 hat die Generalkonferenz
der UNESCO die ,Internationalen Leitlinien fur
das Weltnetz der Biosphé&renreservate® be-
schlossen (UNESCO 1996). In ,Artikel 3 -
Funktionen“ wird darin festgelegt: ,Durch die
Verbindung der drei im Folgenden aufgefuhr-
ten Funktionen sollen Biosphé&renreservate
Modellstandorte zur Erforschung und De-
monstration von Ansatzen zu Schutz und
nachhaltiger Entwicklung auf regionaler Ebene
sein:

(i) Schutz: Beitrag zur Erhaltung von Land-
schaften, Okosystemen, Arten und
genetischer Vielfalt;

(i) Entwicklung: Foérderung einer wirtschaft-
lichen und menschlichen Entwicklung,
die soziokulturell und 6kologisch nachhal-
tig ist;

(iii) Logistische Unterstlitzung: Férderung von
Demonstrationsprojekten, Umweltbildung
und -ausbildung, Forschung und Umwelt-
beobachtung im Rahmen lokaler, regiona-
ler und weltweiter Themen des Schutzes
und der nachhaltigen Entwicklung.”

Damit wird deutlich gemacht, dass der Schutz-
gedanke zwar ein wesentlicher Bestandteil von
Biosphéarenreservaten ist, deren Aufgaben sich
jedoch nicht darauf beschréanken.

Als Hauptaufgaben der Biospharenreservate
stellen ,Action Plan for Biosphere Reserves®
(UNESCO 1984), ,Statutory Framework of the
World Network of Biosphere Reserves” (Unes-
co 1995a) und ,Sevilla Strategy for Biosphere
Reserves® (UNESCO 1995b) folgende vier
Arbeitsschwerpunkte heraus (Erdmann 1996):

Schutz des Naturhaushaltes und der gene-
tischen Ressourcen

Ziel eines umfassenden Schutzes des Natur-
haushaltes ist es, dessen Leistungsfahigkeit
und Funktionsfahigkeit nachhaltig zu sichern,
was - orientiert an- dem jeweiligen Standort -
durch Schutz, Pflege oder eine nachhaltige,
standortangepasste Nutzung verwirklicht wer-
den kann (UNESCO 1984).

Entwicklung nachhaltiger Landnutzungen

»In Biospharenreservaten sollen neue Ansatze
entwickelt, erprobt und eingeflihrt werden, wie
der Schutz des Naturhaushaltes und die Ent-
wicklung der Landschaft als Lebens-, Wirt-
schafts- und Erholungsraum miteinander ver-
bunden werden kdnnen. Biosphéarenreservate
bieten sich als Versuchsfelder fiir die Ausarbei-
tung, Bewertung und praktische Demonstration
der auf eine nachhaltige Entwicklung ausge-
richteten MaBnahmen an“ (Erdmann 1996:53).

Dies sollte man nicht auf den primaren Wirt-
schaftssektor, zum Beispiel die Férderung des
Okologischen Landbaus und der naturnahen
Waldbewirtschaftung beschranken. In gleicher
Weise sollte es als zentrales Thema angese-
hen werden, im sekundaren Wirtschaftssektor
die Entwicklung nachhaltiger Nutzungen mit
zukunftsweisenden und innovativen Produk-
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tionsansatzen zu unterstitzen. Dies gilt ganz
besonders fur Pilotprojekte und Modellvorha-
ben ,sauberer” bzw. ,sanfter Technologien,
beispielsweise regenerativer Energien. Ener-
gieverbrauch und Rohstoffeinsatz sollen so-
weit wie mdglich verringert, Betriebe mit weit-
gehend geschlossenen Stoffkreislaufen und
ressourcenbezogenen Arbeitsplatzen geférdert
werden. Gerade in den Verdichtungsrdumen
sind auf diesen Gebieten in Zukunft erhebliche
Anstrengungen erforderlich und wir brauchen
Modellgebiete, wo dies vorbildlich praktiziert
wird.

Umweltforschung und -monitoring

Aufgabe der Forschung in Biospharenreserva-
ten ist es, neue Wege fir ein partnerschaftli-
ches Zusammenleben vom Menschen und
seiner ihn umgebenden Umwelt zu entwickeln,
zu erproben und beispielhaft umzusetzen. In
Biospharenreservaten sollen daher, unter Be-
teiligung von Natur- und Sozialwissenschaft-
lern, insbesondere interdisziplinare For-
schungsprogramme  durchgefihrt  werden,
deren Ziel es ist, Modelle fir eine nachhaltige
Landnutzung zu entwickeln (Erdmann 1996).

Aufgrund ihrer wissenschaftlichen Ausrichtung
eignen sich Biospharenreservate besonders
gut fur das Langzeitmonitoring Okologischer
Prozesse.

Die Arbeiten zum Aufbau einer nationalen
dkologischen Umweltbeobachtung (OUB) wer-
den auf europaischer MAB-Ebene
(EUROMAB) im Rahmen des ,Biosphere Re-
serve Integrated Monitoring® (BRIM) koordinie-
rend abgestimmt, um als Baustein des von der
UNESCO geplanten globalen Umweltmonito-
ringsystems dienen zu koénnen (Erdmann &
Nauber 1995).

Umweltbildung, Offentlichkeitsarbeit und
Kommunikation

Zu den Leitzielen des MAB-Programmes ge-
hort es, die Beziehungen des Menschen zu
seiner Umwelt zu verbessern. Dabei soll das
Bewusstsein einer breiten Offentlichkeit fiir
Moglichkeiten und Grenzen der Nutzung natir-
licher Ressourcen geférdert und in umweltver-
antwortliches Handeln umgesetzt werden
(AGBR 1995).

Biospharenreservate sind pradestiniert flr eine
praxisnahe Aus- und Weiterbildung von Wis-
senschaftlern, wie auch der ansassigen Bevdl-
kerung. Arbeitsschwerpunkte bilden unter an-
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derem: wissenschaftliche und fachliche Ausbil-
dung, Umwelterziehung, praktische Demon-
stration sowie Beratung und Bildung (UNESCO

1984).

Die vorstehenden Ausfihrungen machen deut-
lich, dass das gewandelte Verstandnis von
Biosphéarenreservaten in erster Linie darin zum
Ausdruck kommt, dass diese nicht mehr in
erster Linie als GroBschutzgebiete verstanden
werden. Seit 1991 ist es vielmehr vorrangiges
Ziel, ,die ausgewiesenen Biospharenreservate
in Deutschland als funktionsfahige Modelland-
schaften fir Schutz, Pflege und Entwicklung
von Natur- und Kulturlandschaften zu etablie-
ren“ (Erdmann 1997:55).

,Der disziplinubergreifende MAB-Ansatz for-
dert wissenschaftliche Erkenntnisse von natur-
nahen bis hin zu stark anthropogen tberform-
ten Okosystemen, wie z. B. intensiv genutzte
Agrarrdume und urbane R&ume. Es ist das
besondere Anliegen von MAB, Modelle fur
eine am Prinzip der Nachhaltigkeit orientierte
sorgsame Bewirtschaftung der Biosphére zu
konzipieren und diese in reprasentativen
Landschaften, so genannten ,Biospharenre-
servaten beispielgebend zu entwickeln, zu
erproben und umzusetzen. Ziel der UNESCO
ist der Aufbau eines weltumspannenden Ver-
bundes von Biospharenreservaten, mit dem
samtliche Okosystemtypen bzw. biogeographi-
schen Einheiten der Welt exemplarisch abge-
bildet und erfasst werden kénnen“ (vgl. Deut-
sches MAB-NATIONALKOMITEE 1977:17 f.;
zitiert nach Erdmann 1997:53). '

Es soll nochmals ganz deutlich zum Ausdruck
gebracht werden: Biospharenreservate sind
keine GroBschutzgebiete, es sind vielmehr
Modellregionen, in denen der Mensch Maf
nehmen kann, um flar andere Regionen nach-
vollziehbare und in diese umsetzbare Ansétze
einer nachhaltigen Landnutzung (,sustainable
development®) zu entwickeln. Neben den land-
lichen Raumen ist dies auch in Verdichtungs-
gebieten eine unverzichtbare Aufgabe.

2. Liucken im Netz der Biosphédrenreservate
Wenn man die Aufgabe der Biospharenreser-
vate, als Modellrdume fir nachhaltiges Wirt-
schaften zu dienen, ernst nimmt, kann man
diese nicht auf extensiv genutzte, ,harmoni-
sche® Kulturlandschaften beschranken. Viel-
mehr kann das internationale und nationale
Netz der Biospharenreservate dieser Aufgabe
nur dann gerecht werden, wenn auch urban-



industrielle Ballungsrdume aufgenommen wer-
den. Das ist schon allein deshalb zwingend
erforderlich, weil diese Bereiche den Lebens-
und Arbeitsraum flir einen groBen Teil der
Bevolkerung darstellen (in Deutschland mehr
als 70%), ein groBer Teil der wirtschaftlichen
Entwicklung in diesen Rdumen stattfindet und
hieraus ein groBer Teil der Umweltprobleme
resultiert. In diesen Raumen ist es daher von
besonderer Dringlichkeit, Modelle einer nach-
haltigen Entwicklung (sustainable develop-
ment) im Sinne des UNCED-Gipfels von Rio
(BMU 1993) zu entwickeln und entscheidend
voranzubringen.

Weltweit wird daher Uberlegt, auch Gebiete in
verdichteten R&umen, bevorzugt in ehemali-
gen Industrieregionen, als Biosphéarenreserva-
te auszuzeichnen. Damit sollen zum einen
reprdsentative Landschaften maoglichst voll-
stdndig erfasst werden, zum anderen soll die
Forschung auch typisch stadt6kologische Fra-
gen aufgreifen. In den bisher ausgewiesenen
Biospharenreservaten sind urban-industrielle
Okosysteme unterreprasentiert. Genauer ge-
sagt fehlen sie entweder ganz oder werden
ausschlieBlich als Stérungen und Belastungen
der natdrlichen beziehungsweise halbnatrli-
chen Okosysteme interpretiert. Eine gezielte
Aufnahme urban-industrieller Okosysteme als
zentraler Gegenstand der Entwicklung von
Modellen nachhaltiger Landnutzung, Umwelt-
forschung und Umweltmonitoring ist in den
bisher vorhandenen Biospharenreservaten
nicht gegeben.

Betrachtet man die aktuellen Ansétze einer
arbeitsteiligen 06kologischen Umweltbeobach-
tung in den Biosphérenreservaten in Deutsch-
land (AGBR 1995:48f.), wird deutlich, dass
auch unter diesem Gesichtspunkt die spezi-
fisch urban-industriellen Okosystemtypen sehr
stark unterreprasentiert sind bzw. vollstandig
fehlen. Auch hier ist ein erheblicher Nachhol-
bzw. Erg&nzungsbedarf zu konstatieren: ,Aus-
gehend von einer Analyse der Okosystemty-
pen (der ersten und zweiten Ebene), die in den
einzelnen  Biospharenreservaten vertreten
sind, lasst sich deren Beitrag an der 6ko-
systemaren Ausstattung Deutschlands beurtei-
len. Demnach werden insbesondere urban-
industrielle Okosystemtypen und Landschaften
intensiver landwirtschaftlicher Nutzung von den
Biospharenreservaten derzeit nicht reprasen-
tiert* (AGBR 1995:49).

3. Das Beispiel des Ruhrgebietes

3.1 Untersuchungen zur Machbarkeit eines
Biosphérenreservates

Die Diskussion um ein Biospharenreservat in
Industrielandschaften wird seit einigen Jahren
geftihrt, in Deutschland wurden erste Uberle-
gungen in diese Richtung fur das Ruhrgebiet
angestellt (Reidl 1995). Als eines der Ergeb-
nisse einer Reihe von Expertengespriachen
wurde eine Studie zur ,Machbarkeit eines Bio-
sphérenreservates in urban-industriellen Land-
schaften, insbesondere im Bereich des Em-
scher Landschaftsparkes und angrenzender
Gebiete” durchgefiihrt (Reidl 1997), die gezeigt
hat, dass es grundsatzlich sinnvoll und auch
maglich erscheint, hier ein Biosphéarenreservat
der UNESCO zu entwickeln. Voraussetzung ist
allerdings, dass man sich vom Gedanken ei-
nes GroBschutzgebietes 16st und die Ziele und
Aufgaben eines Biosphéarenreservates, wie sie
in Kapitel 1 skizziert wurden, in den Mittelpunkt
stellt. Durch die Studie konnte unter anderem
gezeigt werden, dass es weitgehend maglich
ist, die Kriterien fur Anerkennung und Uberprii-
fung von Biosphéarenreservaten der UNESCO
in Deutschland (Deutsches Nationalkomitee fur
das Unesco-Programm ,Der Mensch und die
Biosphare* 1996) beziiglich der dort genann-
ten Ausschluss- und Bewertungskriterien zu

~ erfullen, wenn man diese Uberpriifung SO vor-

nimmt, dass sie den spezifischen urban-
industriellen Bedingungen gerecht wird. Bei-
spielsweise konnte gezeigt werden, dass auch
hier die fir Biospharenreservate geforderte
Gliederung in Kern-, Pflege- und Entwick-
lungszone moglich ist. Voraussetzung hierfur
ist allerdings, dass diese Zonen teilweise aus
ganz anderen Lebensrdumen aufgebaut wer-
den, als wir das bisher von Biosphéarenreserva-
ten gewdhnt sind.

3.2 Entwicklung eines Zonierungs-
konzeptes

3.2.1 Entwicklung von Kernzonen

Jedes Biosphérenreservat besitzt eine Kern-'
zone, in der sich die Natur vom Menschen
moglichst unbeeinflusst entwickeln kann: (be-
zliglich der vollstindigen Definition siehe
AGBR 1995).

Das Konzept der Kernzonen ist grundsétzlich

auf urban-industrielle R&ume Ubertragbar;

allerdings wird in zahlreichen Punkten ein kon-

zeptioneller und inhaltlicher Anpassungsbedarf

erkennbar:

e Der Schutz natirlicher bzw. naturnaher
Okosysteme im herkémmlichen Sinne ist
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bestenfalls in eingeschranktem MaBe
moglich (beispielsweise Quellbereiche und
FlieBgewasser mit Auwaldresten);

e im Vordergrund stehen vielmehr ,neue”
Formen von Natur, beispielsweise der
spontan entwickelte ,Industriewald®, der
sich nach mehreren Jahrzehnten der Suk-
zession auf zahlreichen Industriebrachen
eingestellt hat;

e groBteils sind die Kernzonen aus sekunda-
ren und tertizren Okosystemen zu entwi-
ckeln;

e die Kernzone setzt sich aus relativ vielen
Einzelflachen zusammen; dies stellt nach
der Definition der Kernzonen zwar kein
grundsatzliches Problem dar, dennoch
stellt sich die Frage, ob die Kernzonen bei
einer sehr starken Zersplitterung ihre Auf-
gabe (ungestoérte Entwicklung von Okosys-
temen) noch erflllen kénnen;

e in gleicher Weise kritisch zu hinterfragen
ist, ob sich das relativ haufige Fehlen einer
Pufferzone, die die Kernzone vor negati-
ven Einwirkungen schiutzen soll, negativ
auswirkt;

e als zentral ist daruber hinaus die Frage
anzusehen, ob man die Bevolkerung aus
den Kernzonen génzlich ausschlieBen
kann, um eine ungestérte Entwicklung zu
ermoglichen; wird Natur in einem derartig
verdichteten Raum ohne ,Nutzwert” ge-
schatzt, fuhrt eine Aussperren der Men-
schen aus den Kernzonen nicht zu Akzep-
tanzproblemen des Stadtnaturschutzes?

In jedem Fall kann sich die Kernzone in einer
urban-industriellen Landschaft nicht allein auf
den Schutz von Resten der Naturlandschaft
begriinden; diese sind zwar in der Regel auch
in urban-industriellen Landschaften noch vor-
handen, zumeist als Wélder und Feuchtbioto-
pe (die eine mehr oder weniger starke anthro-
pogene Uberformung aufweisen), bei der Ent-
wicklung von Kernzonen in urban-industriellen
Raumen sind jedoch die spezifisch urban-
industriellen Okosysteme in gleicher Weise zu
berlcksichtigen.

Der Konzeption der Kernzonen im Ruhrgebiet
wurden folgende Uberlegungen zugrunde ge-
legt:

e die Reste der Naturlandschaft stellen nicht
die spezifisch urban-industriellen Lebens-
rdume dar, reprasentieren nicht die spezi-
fisch urban-industrielle Natur;

e in solchen Okosystemen lassen sich zwar
Untersuchungen Uber die Belastung ent-
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sprechender Reste der Naturlandschaft
unter urban- industriellen Bedingungen,
nicht jedoch die spezifisch urban-indus-
triellen dkosystemaren Prozesse der neu
entstandenen ,Industrienatur® untersu-

chen;
e auch wirden die allein in ,naturnahen“
Kernzonen durchzufiihrenden For-

schungsaktivitdten und Erhebungen zur
Okologischen Umweltbeobachtung das ei-
gentliche Ziel eines urban-industriellen
Biosphéarenreservates verfehlen, denn die
spezifisch urban-industriellen Lebensrau-
me wirden nicht oder in zu geringem Ma-
Be beriicksichtigt;

e Kernzonen in einem urban-industriellen
Biospharenreservat missen daher zwin-
gend spezifisch urban-industrielle Okosys-
teme beinhalten; gerade das Kriterium der
Représentativitdt spricht in besonderer
Weise flr ein Biosphérenreservat in einer
Industrielandschaft.

Andererseits stellen. jedoch auch Reste der
urspringlich vorhandenen Landschaft wie
Walder und Feuchtgebiete Okosysteme dar,
die als charakteristisch fir das Ruhrgebiet
anzusehen sind und unter den gegebenen,
oftmals sehr spezifischen anthropogenen Ein-
flissen Entwicklungen erfahren, die es in die-
ser Form auBerhalb der Ballungsraume nicht
gibt. Man denke hierbei nur an die durch Berg-
senkungen hervorgerufenen Verndssungen
von Waldern mit der Folge eines Umbaues des
Arteninventars. Oftmals entstehen auch auf
diese Weise ganz neue Okosysteme, bei-
spielsweise Stillgewasser in Bergsenkungsge-
bieten, die man zwar auf den ersten Blick mit
den Okosystemen der urspriinglich vorhanden
Landschaft gleichsetzen koénnte, die jedoch
aufgrund ihrer Genese ganz andere Eigen-
schaften als diese aufweisen.

Vergleicht man unterschiedliche stadtische
Flachennutzungen, wird deutlich, dass sich
Brachflachen durch einen besonderen Arten-
reichtum sowie einen hohen Anteil unter-
schiedlicher Vegetationstypen hervorheben.
So wurden in Essen mit 615 Pflanzensippen
mehr als 67 % des gesamten Artenbestandes
(913 Arten) auf Brachflaichen nachgewiesen
(Reidl 1989). Dass die gréBere Artenvielfalt der
Industrie-, Gewerbe-, Zechen- und Bahnge-
l&ndebrachen gegenlber anderen stadtischen
Freirdumen nicht nur auf Einzelflachen be-
grenzt ist, lasst sich dadurch verdeutlichen,
dass man die Art-Areal-Geraden stadtischer



Nutzungstypen bildet und miteinander in Be-
ziehung setzt (Reidl 1993). Ein Vergleich der
Art-Areal-Geraden der Industrie-, Gewerbe-,
Zechen- und Verkehrsbrachen mit denen an-
derer Flachennutzungstypen in Essen macht
deutlich, dass diese Brachflachen in ihrer Ge-
samtheit zu den artenreichsten Flachentypen
im Stadtgebiet gehéren. Besonders bemer-
kenswert ist, dass bereits kleinflachige indus-
trielle Brachen einen Beitrag zur Artenerhal-
tung im Stadtgebiet leisten kénnen. Essener
Industriebrachen weisen bei einer Flachengro-
Be von einem Hektar durchschnittlich anna-
hernd 100 Farn- und Blitenpflanzen auf. Of-
fentliche Grinflachen erreichen diesen Wert
erst bei einer FlachengréBe von nahezu vier
Hektar. Die hohe Artenvielfalt der Brachflachen
des Ruhrgebietes beruht in erster Linie auf
einer hohen standértlichen Vielfalt. Stark vari-
ierende Bodenverhéltnisse (Substrat, Verdich-
tung, Versiegelung) sowie spezifische kleinkli-
matische Situationen rufen eine auBerordentli-
che Vielfalt kleinraumig wechselnder okologi-
scher Gradienten hervor: trocken-naB, nahr-
stoffarm-néhrstoffreich, extrem sauer-alkalisch,
Licht-Schatten. Hinzu kommen Reliefunter-
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schiede im Gelande, Kleinstrukturen wie Mau-
ern, Ruinen, und Geleise. Eine Rolle spielt
zudem das Vorhandensein von Sonderstand-
orten, beispielsweise stark salzhaltiger Stand-
orte. Aufgrund einer hohen Dynamik durch
Stérungen oder unterschiedliche Zeitpunkte
des Brachfallens bilden sich vielfach unter-
schiedliche Sukzessionsstadien der Vegetation
in kleinrdumigem Wechsel, so dass auf den
Brachflachen Arten unterschiedlichster Ent-
wicklungsstadien der Vegetation anzutreffen
sind. Hinzu kommt der Diasporeneintrag durch
Handel und Verkehr, der unter anderem einen
relativ _hohen Anteil an nicht-einheimischen
Arten bedingt. Eine Untersuchung lber die
Vielféltigkeit stadtischer Nutzungstypen hin-
sichtlich der Ausstattung mit Vegetationsein-
heiten in Essen (Reidl 1989) verdeutlicht den
Stellenwert, den stadtische Brachflachen des
Ruhrgebietes im Vergleich zu anderen Fla-
chennutzungen besitzen: Mit insgesamt 100
Vegetationseinheiten erwiesen sich insbeson-
dere Industrie- und Gewerbebrachen als au-
Berordentlich vielféltig, gefolgt von Bahngelén-
den, Zechenbrachen und Verkehrsbrachen.

Abbildung 1: Industriebrachen (hier mit spontan entwickeltem ,Industriewald®) stellen aufgrund ihres
hohen Artenreichtums sowie ihrer strukturellen und standortlichen Vielfalt wesentliche Bestandteile
der Kernzonen eines flir das Ruhrgebiet entwickelten Zonierungskonzepts dar.
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Die durchaus beeindruckenden hohen Zahlen
von Farn- und Blitenpflanzen sowie von Vege-
tationseinheiten dirfen jedoch nicht dariber
hinwegtauschen, dass dieser relativ hohe
Reichtum stadtischer Brachen nicht zuletzt auf
einem hohen Anteil nicht-einheimischer Arten
beruht. Neben Archaophyten (Alteinwande-
rern) spielen auf Brachflachen des Ruhrgebie-
tes insbesondere Neophyten (Neuankdmmlin-
ge) eine groBe Rolle (siehe hierzu die kritische
Diskussion bei Reidl & Konold 2003).

Bemerkenswert ist, dass auf den Industriebra-
chen des Ruhrgebietes zahlreiche seltene und
gefadhrdete Pflanzenarten auftreten. Hierzu
gehort eine Reihe einheimischer Sippen, die
auf ihren urspriinglichen Standorten als be-
droht gelten und im urban-industriellen Raum
auf Brachflachen und Halden neue Lebens-
rdume erobert haben. Beispielsweise haben
sich der Hirschsprung (Corrigiola litoralis) und
die Knorpelmiere (lllecebrum verticillatum) auf
warmebegunstigten Schlacken- und Bergema-
terialstandorten angesiedelt, wéahrend ihre
urspriinglichen Standorte offene Ufer néahr-
stoffarmer Gewasser sind (weiterfihrende
Darstellungen u. a. bei Rebele & Dettmar
1996, Keil 2002, Reidl 2004).

Das fiir das Ruhrgebiet erarbeitete Konzept
berlicksichtigt neben Resten naturnaher Kul-
turlandschaften in hohem MaBe ©6kologisch
wertvolle neu entstandene Lebensrdume, die
einer eigendynamischen Entwicklung uberlas-
sen werden sollen; hierzu gehdren insbeson-
dere Bergsenkungsgebiete, Industriebrachen
und Bergehalden.

Nach der Definition der UNESCO besitzt in der
Kernzone der Schutz natirlicher bzw. naturna-
her Okosysteme hdchste Prioritat. Von diesem
Grundsatz muss in einem urban-industriellen
Raum insofern abgewichen werden, als neben
Restbestanden relativ naturnaher Okosysteme
(Buchenwalder, Eichen-Buchenwalder, Bruch-
walder, Bachlaufe mit begleitenden Erlen-
Eschenwéldern) vorwiegend stark anthropo-
gen Uberformte bzw. durch die menschliche
Nutzung erst entstandene Okosysteme als
Kernzonen vorgeschlagen werden. Eine ent-
scheidende Rolle spielen hierbei Bergsen-
kungsgebiete, fir die man noch einen einiger-
maBen ,naturnahen” Zustand sowie eine ent-
sprechende Entwicklung (u.a. Schwimmblatt-
gesellschaften, Roéhrichte, GroBseggenrieder,
Bruchwaldgesellschaften) konstatieren kann
(Marks 1993). Ganz anders sieht dies hinge-
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gen bei den Industriebrachen aus, die véllig
neue, ,kinstliche* Okosystemtypen darstellen,
bei denen Begriffe wie ,natirlich“ und ,natur-
nah“ nicht mehr sinnvoll anwendbar sind. Ge-
eigneter ist es, von einer ,naturbestimmten”
Entwicklung dieser Okosysteme zu sprechen.

Diese Okosysteme in die Konzeption der
Kernzonen zu integrieren ist jedoch insofern
zwingend und logisch, als sie einen wesentli-
chen Anteil der den Ballungsraum Ruhrgebiet
pragenden, firr diesen charakteristischen Oko-
systemtypen darstellen. Ein Vorschlag dieser
Okosysteme als Bestandteil der Kernzonen ist
auch insofern konsequent, als in den Kriterien
fur Anerkennung und Uberpriifung der Bio-
sphérenreservate in Deutschland gefordert
wird, dass Biospharenreservate Okosystem-
komplexe aufweisen missen, die von den
Biosphérenreservaten in Deutschland bisher
nicht ausreichender représentiert sind. Durch
den Schritt, Industriebrachen als Bestandteile
der Kernzonen auszuweisen, wirde eine Lu-
cke im Konzept der Biospharenreservate nicht
nur hinsichtlich der Reprasentanz und Voll-
standigkeit der Okosysteme geschlossen. Dar-
Gber hinaus wirden auch die fir Biospharen-
reservate zwingend geforderte ©kologische
Forschung und &kologische Umweltbeobach-
tung auf einen Bereich ausgedehnt, der bisher
im Konzept der Biospharenreservate weltweit

- fehlt. Gleiches qilt fir die Umweltbildung und

Offentlichkeitsarbeit. Die in Kapitel 1 darge-
stellten Aufgaben eines urban-industriellen
Biospharenreservates bezlglich Forschung
und 6kologischer Umweltbeobachtung kénnen
nur durchgefihrt werden, wenn konsequent
die fur urban-industrielle Bereiche charakteris-
tischen Okosysteme in das Konzept der Kern-
zonen integriert werden.

Die als Kernzonen vorgeschlagenen Gebiete
umfassen eine Flache von insgesamt 2972,15
Hektar. Hiervon umfassen 1718,23 Hektar
(58,7 %) Industriebrachen (einschlieBlich Ber-
gehalden) und 517,87 Hektar (17,4 %) Feucht-
gebiete, die durch Bergsenkungen entstanden
bzw. stark durch Senkungserscheinungen
beeinflusst sind. Bei den restlichen Flachen
handelt es sich vorwiegend um Walder und
Feuchtgebiete, die teilweise Restbestande der
urspringlich vorhandenen Vegetation bzw. der
vorindustriellen Kulturlandschaft darstellen. Bei
einer derartigen Vorgehensweise kénnen auch
die quantitativen Forderungen der Kriterien flr
Anerkennung und Uberpriifung der Biospha-
renreservate in Deutschland erfillt werden: mit
insgesamt Uber 2972 Hektar besitzen die vor-



geschlagenen Kernzonen mehr als 9 % der
Flache des Emscher Landschaftsparkes und
deutlich Uber 3 % des Gebiets der Internatio-
.nalen Bauausstellung Emscher Park. Die For-
derung, dass die Kernzone mehr als 3 % der
Gesamfflache eines Biospharenreservates
einnehmen muss, kdénnte damit in jedem Fall
erfullt werden

Andererseits sind eine Reihe von Punkten
hervorzuheben, die sich in urban-industriellen
Biosphéarenreservaten anders darstellen als in
den bisher anerkannten Biospharenreservaten
und die entsprechend eine andersartige He-
rangehensweise und Bewertung erforderlich
machen.

Hierzu gehort die Feststellung, dass sich die
vorgeschlagene Kernzone stark zerteilt dar-
stellt. Die Teilflachen sind mehr oder weniger
Uber das gesamte Gebiet verteilt und weisen
vielfach nur eine relativ kleine Flache auf. Dies
ist insofern kein Hinderungsgrund, die vorge-
schlagene Konzeption umzusetzen, als auch
die Definition der Kernzonen durch die
UNESCO vorsieht, dass die Kernzone aus
_mehreren Teilflichen bestehen kann. Die
Kernzone soll dabei allerdings grof3 genug
sein, um die Dynamik 6kosystemarer Prozesse
zu erméglichen. Uber die Dynamik &kosyste-
marer Prozesse in urban-industriellen Okosys-
temen ist allerdings noch sehr wenig bekannt,
so dass sich gerade in diesem Bereich wesent-
liche Forschungsansétze ergeben (siehe hier-
zu Reidl & Konold 2003). Eine der relevanten
Fragestellungen dabei ist, welche Entwicklun-
gen sich in unterschiedlichen Okosystemen
speziell unter den urban-industriellen Gege-
benheiten, zu denen u. a. eine starke Zersplit-
terung der Biotopstrukturen gehort, einstellen.

Festzustellen ist auch, dass die vorgeschlage-
nen Kernzonen vielfach nicht von einer Pflege-
zone umgeben sind. Diese Situation tritt in
erster Linie bei den als Kernzone vorgeschla-
genen Industriebrachen auf. Vor allem in die-
sen Faéllen ist die Argumentation, dass die
Pflegezonen die Kernzone vor Beeintrachti-
gungen abschirmen soll, nur abgeschwécht
zutreffend. Gerade die Okosysteme der Indust-
riebrachen sind aus einem auBerordentlich
starken Prozess der anthropogenen Uberfor-
mung der Landschaft hervorgegangen, so
dass es nicht zwingend erforderlich erscheint,
diese Okosysteme nun - vergleichbar den
Restbestéanden naturnaher Okosysteme - ge-

genuber anthropogenen Einflissen ,abschir-
men“ zu missen.

Relativ naturnahe Okosysteme wie FlieBge-
wasser mit begleitenden Bachauen, Stillge-
wéssern (einschlieBlich  Stillgewassern in
Bergsenkungsgebieten) und Bruchwaldgesell-
schaften werden hingegen auch in der vorge-
schlagenen Zonierungskonzeption in der Re-
gel von einer Pflegezone umschlossen.

Nach der Definition der UNESCO ist es Ziel,
menschliche Nutzung aus der Kernzone aus-
zuschlieBen. Dies ist fur die vorgeschlagenen
Kernzonen insofern kritisch zu diskutieren, als
diese Flachen oft wesentliche Naherholungs-
flachen darstellen und eine véllige Sperrung
fur die Bevoblkerung vielfach unrealistisch er-
scheint. Zudem wirde eine derartige Vorge-
hensweise die Moglichkeiten des Naturkontak-
tes fir die Stadtbevélkerung sowie die Akzep-
tanz des Naturschutzes im Ballungsraum ver-
mindern. Hier wird eine differenzierte Vorge-
hensweise und vor allem auch eine Diskussion
der Leitbilder und Planungsziele erforderlich,
die die spezifische Situation des Ballungsrau-
mes berlcksichtigt.

Letztlich geht es auch um die Frage, ob die
Kernzonen einer ,naturbestimmten® Entwick-
lung Uberlassen werden sollen; dies wiirde
dem fur Kernzonen der Biosphéarenreservate
definierten Ziel einer mdglichst unbeeinflussten
Naturentwicklung entsprechen. Andererseits
stellen sich in der Regel die frihen Sukzes-
sionsstadien der Industriebrachen als sehr
artenreich dar und enthalten zahlreiche seltene
und gefahrdete Arten. Aus diesem Grund wird
vielfach gefordert, gerade die friihen Sukzes-
sionsstadien durch entsprechende MaBnah-
men gezielt zu erhalten (siehe hierzu Reidl
2004).

3.2.2 Entwicklung von Pflegezonen

Die Pflegezone dient der Erhaltung und Pflege
von Okosystemen, die durch menschliche
Nutzung entstanden oder beeinflusst sind. Die
Pflegezone soll die Kernzone vor Beeintréchti-
gungen abschirmen. Ziel ist vor allem, Kultur-
landschaften zu erhalten, die ein breites Spekt-
rum verschiedener Lebensraume fiir eine Viel-
zahl naturraumtypischer - auch bedrohter -
Tier- und Pflanzenarten umfassen (bezuglich
der vollstandigen Definition siehe ABGR
1995). '
Die Pflegezonen der bisherigen Biospharenre-
servate Deutschlands stellen in erster Linie
extensiv genutzte, ,harmonische” Kulturland-
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schaften dar. Es handelt sich Gberwiegend um
relativ naturnahe Bereiche mit hoher Bedeu-
tung fur den Arten- und Biotopschutz und fir
den Biotopverbund in besonderer Weise ge-
eignete Entwicklungsraume. Dies kommt nicht
zuletzt dadurch zum Ausdruck, dass die Pfle-
gezone als Nationalpark oder Naturschutzge-
biet rechtlich geschitzt sein soll.

Die bisherige Vorgehensweise intendiert in
erster Linie den Blick auf ,historische Kultur-
landschaften®, mit dem Ziel der groBflachigen
Sicherung und Entwicklung extensiv genutzter
Okosysteme, um ,ein &kologisch und sozial
bedeutsames Gegengewicht sowohl zu urba-
nen Siedlungsrdumen als auch zu intensiven
Nutzungslandschaften® (Succow 1997:90) zu
schaffen.

Um auch in urban-industriellen Bereichen mit
dem Konzept der ,Kulturlandschaft® sinnvoll
operieren zu kénnen, ist eine inhaltliche Dis-
kussion unumgénglich (die hier allerdings nicht
geleistet werden kann).

Die Konzentration der bisher in Deutschland
ausgewiesenen Biospharenreservate auf na-
turnahe Okosysteme und ,harmonische Kultur-
landschaften” stellt einen rickwartsgewandten
Blick dar auf die ,Zeitschicht” der vorindustriel-
len Landschaft. Um sich die Kulturlandschaft
des Ruhrgebietes zu erschlieBen, wird es je-
doch erforderlich, die unterschiedlichen ,Zeit-
schichten® aufzuschlieBen und zu verdeutli-
chen, inwiefern auch sie zur Entstehung erhal-
tenswuirdiger Elemente einer Kulturlandschaft
gefuhrt haben. ,Die von der Industrialisierung
geschaffene Landschaft wird nun durch die
,De-Industrialisierung” zentral gefahrdet. Das
Neue daran ist, dass der ,kulturelle Wert* die-
ser Landschaft keine Zeit zum Ausreifen hat.
Denn lndustrialisieruhg und De-Industria-
lisierung folgen so zeitnah aufeinander, dass
ein gesellschaftlicher Prozess der Bewusst-
seinsbildung sich kaum entfalten kann® (Gan-
ser 1995: 453).

Der Pflegezone eines Biospharenresevates in
urban-industriellen Landschaften kommt u. a.
die Aufgabe zu, die Natur- und Kulturwerte
unterschiedlicher ,Zeitschichten“ der menschli-
chen Aneignung von Natur und Landschaft
aufzuzeigen, zu erhalten und weiterzuentwi-
ckeln. Bei einer derartigen Vorgehensweise
kénnen sehr unterschiedliche Okosysteme als
Bestandteile der Pflegezone herangezogen
werden:
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Wichtige Bestandteile der Pflegezone sind
zunachst die Restbestande der vorindustriel-
len, extensiv genutzten Kulturlandschaft. Hier-
zu gehéren u. a. Heideflachen, Feucht- und
Nasswiesen in Bachtalern sowie Wiesen- und
Weidelandschaften mit Hecken, Kopfweiden
und Altwassern in Flusstalern.

In gleicher Weise sind sonstige relativ extensiv
genutzte land- und forstwirtschaftlich genutzte
Bereiche, die als schutzwirdige Biotope ein-
gestuft werden, als Bestandteile der Pflegezo-
ne heranzuziehen. Soweit es um derartige
Okosysteme geht, kann die Pflegezone in ur-
ban-industriellen Bereichen ganz in der Tradi-
tion des klassischen Kulturlandschaftsschutzes
entwickelt werden. Um dem Anspruch gerecht
zu werden, Kulturlandschaftselemente unter-
schiedlicher ,Zeitschichten® in die Pflegezone
zu.integrieren, sind darlber hinaus auch spezi-
fisch urban-industrielle Okosysteme aufzu-
nehmen. Hierzu gehéren beispielsweise die
Industriebrachen, vor allem in Kombination mit
Industriebauten bzw. deren Resten (Zechen-
gelande, Eisenhutten, Eisenbahnen, Brlcken,
Kanéle, Schiffshebewerke ....), die hier - im
Gegensatz zur Kernzone - nicht sich selbst
Uberlassen werden, sondern zusammen mit
kulturhistorisch wertvollen Bauwerken als En-
semble erhalten und entwickelt werden sollen.
Auf diese Weise entstehen nicht nur bedeut-
same Flachen fur den Arten- und Biotop-
schutz, sondern ebenso Zeugen und Erinne-
rungspunkte fur die schwerindustrielle Vergan-
genheit, Zeugnisse der Regionalgeschichte
und Identifikationsorte fur die Ruhrgebietsbe-
volkerung.

Als bedeutsame Elemente der Pflegezone

kénnen darlber hinaus Bergehalden integriert

werden, die sich aufgrund der in den ,Zeit-

schichten® unterschiedlichen ,Behandlungs-

formen*® prasentieren als:

e spontan eingewachsene Althalden,

e gezielt geschittete und gestaltete jingere
Halden (Mottbruch) sowie als

e kinstlerisch ,Uberhéhte Halden als ,High-
light“ der Industrielandschaft.

Bei bewusster Annahme, Gestaltung und Ent-
wicklung kénnen sie &hnliche Funktionen erfll-
len wie die Industriebrachen.

Auch wenn man die Inhalte der Pflegezone fir
urban-industrielle Landschaften so grundle-
gend anders formuliert, kénnen die flir Bio-
sphérenreservate geforderten Ziele der Pfle-



gezonen wie Arten- und Biotopschutz, Erfor-
schung der Struktur und Funktion von Okosys-
temen, 6kologische Umweltbeobachtung und

Umweltbildung erfillt werden. Durch diesen

Schritt ergibt sich eine sinnvolle Erganzung der
bisher in Deutschland ausgewiesenen Bio-
sphérenreservate, insbesondere bezliglich der
drei letztgenannten Aufgaben.

Nach der Definition der UNESCO dient die
Pflegezone der Erhaltung und Pflege von Oko-
systemen, die durch menschliche Nutzung
entstanden oder beeinflusst sind. Die Pflege-
zone soll die Kernzone vor Beeintrachtigungen
abschirmen. Ziel ist vor allem, Kulturlandschaf-
ten zu erhalten, die ein breites Spektrum ver-
schiedener Lebensrdume fur eine Vielzahl
naturraumtypischer Tier- und Pflanzenarten
erhalten.

Den genannten Zielen kann in der vorgeschla-
genen Pflegezone voll Rechnung getragen
werden, denn es handelt sich um Kulturland-
schaften unterschiedlicher Auspragung. Das
Spektrum reicht von relativ naturnahen Oko-
systemen wie Auenlandschaften mit Auwald-
resten und Altwassern, unterschiedlichen Ty-
pen von landwirtschaftlichen Nutzflachen und

Waldern bis hin zu historischen Parkanlagen.
Diese Okosystemkomplexe stellen Restbe-
stdnde der vorindustriellen Kulturlandschaft
dar. Hinzu kommen Elemente der ,neuen®, im
Zuge der Industrialisierung entstandenen Kul-
turlandschaften, wie begrinte Haldenland-
schaften und in jlngster Zeit entstandene
Formen von Parkanlagen auf ehemaligen In-

- dustriebrachen.

Auch hier wird somit das Ziel erreicht, neue
Okosystemtypen in das Netz der Biospharen-
reservate zu integrieren. Darlber hinaus stel-
len sich der Forschung und 6kologischen Um-
weltbeobachtung neue Aufgaben, beispiels-
weise Untersuchungen zur Entwicklung von
Waldern unter urban-industriellem Einfluss,
Untersuchungen zur Entwicklung der Spontan-
vegetation in neuen Formen von Parkanlagen
unter Einfluss von Erholungssuchenden und
gezielten PflegemaBnahmen und - sicherlich
ebenfalls von zentraler Bedeutung - multidiszi-
plindre Forschungen zur Bedeutung der spon-
tanen Stadtvegetation fiir die Stadtbewohner.
Auch fur Umweltbildung und Offentlichkeitsar-
beit stellen sich in dieser Zone neue, stadtspe-
zifische Aufgaben (siehe hierzu Kapitel 1: Auf-
gaben von Biosphéarenreservaten).

Abbildung 2: Neue Formen von Parkanlagen (hier der Landschaftspark in Duisburg-Meiderich) sind
Bestandteil der Pflegezone eines fir das Ruhrgebiet entwickelten Zonierungskonzepts.
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Im Zusammenhang mit den Pflegezonen sind
eine Reihe von Punkten hervorzuheben, die
sich in urban-industriellen Biosphéarenreserva-
ten anders darstellen als in den bisher aner-
kannten Biospharenreservaten und die ent-
sprechend eine andersartige Herangehens-
weise und Bewertung erforderlich machen.

Hierzu gehoért zunachst die Feststellung, dass
sich - ebenso wie die Kernzone - auch die
Pflegezone stark zerteilt darstellt. Es handelt
sich um eine relativ groBe Zahl von Teilfla-
chen, die mehr oder weniger Uber das Unter-
suchungsgebiet verteilt sind, wobei allerdings
Schwerpunkte in der Flusstélern, am Nordrand
sowie insbesondere in den Ostlichen, starker
land- und forstwirtschaftlich gepragten Teilen
des Gebietes liegen.

Von der inhaltlichen Seite her betrachtet ist
dies jedoch kein Hinderungsgrund, die Pflege-
zone in dieser Weise auszuweisen, denn ent-
scheidend ist, ob die angestrebten Ziele er-
reicht werden kénnen. Das zentrale Ziel, Kul-
turlandschaften zu erhalten, die ein breites
Spektrum verschiedener Lebensraume fir eine
Vielzahl naturraumtypischer Tier- und Pflan-
zenarten umfassen, kann in einer aufgeglie-
derten Pflegezone ebenso erreicht werden,
wie in einer zusammenhangenden groBflachi-
gen Zone (wenn man davon ausgeht, dass es
um den Schutz von Tierarten, die sehr groBe
Lebensrdume beanspruchen, im urban-
industriellen Raum ohnehin nicht geht). Auch
die weiteren Aufgaben der Pflegezone (Erho-
lung, Umweltbildung, Forschung, ©kologische
Umweltbeobachtung) kénnen durchgefihrt
werden, wobei allerdings andere Konzepte und
Vorgehensweisen erforderlich werden, als dies
in einer groBflachigen, geschlossenen Pflege-
zone der Fall ware.

3.2.3 Entwicklungszone

Die Entwicklungszone ist Lebens-, Wirtschafts-
und Erholungsraum der Bevolkerung. Ziel ist
die Entwicklung einer Wirtschaftsweise, die
den Ansprichen von Mensch und Natur glei-
chermaBen gerecht wird. Eine sozialvertragli-
che Erzeugung und Vermarktung umwelt-
freundlicher Produkte tragen zu einer nachhal-
tigen Entwicklung bei. In der Entwicklungszone
pragen insbesondere nachhaltige Nutzungen
das naturraumtypische Landschaftsbild (be-
zuglich der vollstdndigen Definition siehe
AGBR 1995).
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Zunéchst stellt sich die Frage, was die zentra-
len Aufgaben der Entwicklungszone in einem
urban-industriellen Biosphéarenreservat sind.

Die Vermarktung umweltfreundlicher Produkte
kann sich nicht allein auf landwirtschaftliche
Produkte beziehen (spielt eine nachgeordnete
Rolle). Sozialvertraglicher Tourismus spielt
keine Rolle, dafur véllig neue Formen der Frei-
zeit und Erholung in den urban-industriellen
FreirAumen. Entwicklung von Modellen nach-
haltiger Nutzung bezieht sich hier stark auf den
tertidren Sektor, Landwirtschaft ist nachgeord-
net. Das Management der Flachennutzungen
steht im urban-industriellen Raum starker im
Vordergrund.

In den bisher in Deutschland ausgewiesenen
Biospharenreservaten steht eine nachhaltige
land- und forstwirtschaftliche Nutzung auch in
dieser Zone im Vordergrund. Schwerwiegend
beeintrachtigte Gebiete kénnen als Regenera-
tionszone aufgenommen werden.

Hier zeigt sich jedoch gleichzeitig ein Mangel
in den bisher ausgewiesenen Biospharenre-
servaten, da Pilotprojekte und Modellvorhaben
.Sauberer® bzw. ,sanfter” Technologien (z. B.
regenerative Energien) bei der gegebenen
Struktur der Biospharenreservate eine nach-
geordnete Rolle spielen. Gerade in diesen
Bereichen koénnten zukunftsweisende und
innovative  Produktionsansétze in urban-
industriellen Okosystemen entwickelt werden.

In der Entwicklungszone eines urban-
industriellen Biospharenreservates stellen die
folgenden Aspekte, die zentralen Aufgaben
dar:

e Entwicklung ressourcenschonender Bau-
und Siedlungsformen;

e Entwicklung und Erhaltung nutzbarer und
attraktiver Freirdume fur die Stadtbewoh-
ner;

e Entwicklung ressourcensparender Ver-
kehrskonzepte;

e Entwicklung von Schutzkonzepten fur die
abiotischen Lebensgrundlagen;

o Entwicklung einer dauerhaft umweltge-
rechten Landwirtschaft.



4. Einordnung in die aktuelle naturschutz-
fachliche Diskussion

Obgleich dies nicht mehr den Intentionen der
UNESCO entspricht, hat sich in Deutschland
weitgehend eine Auffassung von Biospharen-
reservaten als Schutzkategorie etabliert. Eine
derartige Sichtweise wurde nicht zuletzt durch
die Ausweisung einiger Biosphérenreservate in
den ostdeutschen Bundeslandern gefordert,
die offenbar in erster. Linie als Modellregionen
fur den Erhalt bzw. die Entwicklung extensiver
Nutzungslandschaften (im Sinne ,harmoni-
scher” Kulturlandschaften) verstanden werden:
Loringender denn je werden Beispiellandschaf-
ten fior eine umwelt- und sozialvertragliche
Gebietsentwicklung benétigt, in denen alle
Funktionen einer Kulturlandschaft wieder erfullt
werden. Derartige Modelllandschaften kénnten
auch als 6kologische Wirtschaftsregionen be-
zeichnet werden. Sie bilden ein 6kologisch und
sozial bedeutsames Gegengewicht sowohl zu
urbanen Siedlungsrdumen als auch zu intensi-
ven Nutzungslandschaften“ (Succow 1997:90).
Obgleich dieses Verstandnis von Biospharen-
reservaten, das urbane Siedlungsbereiche und
intensive  Nutzungslandschaften klar aus-
grenzt, nicht dem MAB-Ansatz entspricht, der
auch stark anthropogen iiberformte Okosyste-
me wie intensiv genutzte Agrarrdume und ur-
bane Raume explizit einbezieht, hat es sich in
der praktischen Naturschutzarbeit so weit
durchgesetzt, dass Biosph&renreservate als
neue Form von rechtsverbindlich festgesetzten
Schutzgebieten in die Neufassung des Bun-
desnaturschutzgesetzes aufgenommen wur-
den.

Es muss jedoch klar zum Ausdruck gebracht
werden, dass dieses Verstandnis von Biosphéa-
renreservaten im Gegensatz steht zur Auffas-
sung der UNESCO, denn auf der UNESCO-
Konferenz zu Biosphéarenreservaten im Marz
1995 in Sevilla wurde beschlossen, dass es
sich bei Biosphéarenresrvaten um keine Schutz-
kategorie handelt (UNESCO 1995b). Vor der
Verankerung als nationale Schutzkategorie im
Bundesnaturschutzgesetz stand der Begriff
~Biospharenreservat® vielmehr fir eine interna-
tionale, jedoch unverbindliche Auszeichnung
durch die UNESCO, ohne Bindung an Verwal-
tungskompetenzen oder national verbindliche
Schutzkategorien (siehe hierzu auch Reidl
1999).

Eines ist von vorneherein klar: Mit dem Kon-
zept eines GroBschutzgebietes kann man an
urban-industrielle Bereiche sicherlich nicht
herangehen. Dies wirde mit Sicherheit auf

massive Ablehnung stoBen, da damit in hohem
MaBe Nutzungsverbote und andere aus Sicht
der betroffenen Bevolkerung negative Aspekte
verbunden werden. In den weiteren Ausfiih-
rungen, die sich mit den Fragen der Etablie-
rung eines Biospharenreservates in Industrie-
landschaften beschéftigen, geht es daher in
keiner Weise um ein ,Reservat‘ im Sinne eines
GroBschutzgebietes.

Aufgabe eines urban-industriellen Biosphéren-
reservates wéare es vielmehr, modellhaft aufzu-
zeigen, wie die ,Férderung einer nachhaltigen
Siedlungsentwicklung“, wie sie in der Agenda
21 der Konferenz der Vereinten Nationen fiir
Umwelt und Entwicklung 1992 in Rio de Janei-
ro gefordert wird (BMU 1993), aussehen konn-
te. Hier konnten im Sinne eines Modellgebie-
tes viele der Ansatze beispielhaft verwirklicht
werden, die als Leitbilder oder Richtlinien fur
die Stadtentwicklung konzipiert. wurden (unter
anderem Wittig et al. 1995, Schulte et al. 1997,
Sukopp & Wittig 1998). .

In diesem Sinne kénnten Biosparenreservate
in urban-industriellen Landschaften auch ein
wesentlicher Beitrag zur Erhaltung und Ent-
wicklung der weltweiten Biodiversitat sein.
Allerdings sind hierbei noch zahlreiche Fragen -
offen, beispielsweise die Frage nach der tat-
séchlichen Bedeutung der in urban-indus-
triellen Bereichen festgestellten Artenvielfalt.

‘Zu klaren sind in diesem Zusammenhang u. a.

Fragen nach den 6kologischen Auswirkungen
von Neophyten und wie die nicht zuletzt auch
durch Neueinwanderer hervorgerufene biologi-
sche Vielfalt tatséchlich zu beurteilen ist (siehe
hierzu Kowarik 1999, 2003, Reidl & Konold
2003). Die Ausweisung eines urban-
industriellen Biospharenreservates koénnte hier
einen entscheidenden Schritt darstellen, denn
der Erhalt und die Entwicklung der spezifi-
schen urban-industriellen Biodiversitat wlrde
damit zu einer zentralen internationalen Auf-
gabe, die modellhaft in urban-industriellen
Biosphéarenreservaten erforscht und beispiel-
haft umgesetzt werden kénnte.

Inhaltlich stinde dies — wie in den vorstehen-
den Ausflhrungen dargelegt - in Einklang mit
den Zielen und Aufgaben der Biosphérenre-
servate der UNESCO. Nicht von der Hand zu
weisen ist allerdings, dass der Begriff eines
~heservates im urban-industriellen Bereich in
jedem Fall problematisch wéare, da damit un-
weigerlich ein strenger Schutz sowie die gén-
gigen Nutzungsauflagen und -verbote assozi-
iert werden, obgleich dies nur fur die Kernzone
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zwingend vorgegeben ist. Mit der Aufnahme
des Biosphérenreservates in das Bundesna-
turschutzgesetz hat sich gerade diese Proble-
matik nochmals verstarkt, denn die Tatsache,
dass es sich bei einem durch die UNESCO als
Biosphéarenreservat anerkannten Gebiet nicht
automatisch um ein GroBschutzgebiet handelt,
ist nun kaum noch zu vermitteln.

International geht die Diskussion um urban-
industrielle  Biosph&renreservate allerdings
weiter. So besteht in der UNESCO eine ,MAB
Urban Group®, die Uber die Aufnahme urban-
industrieller RAume in das weltweite Netz der
Biosphéarenreservate diskutiert. Allerdings lie-
gen bisher keine vergleichbaren Untersuchun-
gen Uber die Machbarkeit eines derartigen
Biospharenreservates wie fur das Ruhrgebiet
vor. Bedauerlich ist, dass Deutschland die
Chance, moglicherweise das erste Land mit
einem entsprechenden Biosphéarenreservat zu

werden, aufgrund der nationalen Festlegung:

derartiger Gebiete als GroBschutzgebiete wohl
vertan hat.

5. Zusammenfassung

Die Diskussion um ein Biosphérenreservat in
Industrielandschaften wird seit einigen Jahren
gefiihrt, in Deutschland wurden erste Uberle-
gungen in diese Richtung fur das Ruhrgebiet
angestellt. Als eines der Ergebnisse einer Rei-
he von Expertengesprachen wurde eine Studie
zur ,Machbarkeit eines Biospharenreservates
in urban-industriellen Landschaften, insbeson-
dere im Bereich des Emscher Landschafts-
parkes und angrenzender Gebiete“ durchge-
fuhrt (Reidl 1997), die gezeigt hat, dass es
grundsatzlich sinnvoll und auch méglich er-
scheint, hier ein Biospharenreservat der
UNESCO zu entwickeln. Voraussetzung ist
allerdings, dass man sich vom Gedanken ei-
nes GroBschutzgebietes 16st und die Ziele und
Aufgaben eines Biospharenreservates, wie sie
in Kapitel 1 skizziert wurden, in den Mittelpunkt
stellt. Durch die Studie konnte unter anderem
gezeigt werden, dass es weitgehend mdglich
ist, die Kriterien fiir Anerkennung und Uberprii-
fung von Biosphérenreservaten der UNESCO
in Deutschland (Deutsches Nationalkomitee fur
das UNESCO-Programm ,Der Mensch und die
Biosphéare® 1996) bezuglich der dort genann-
ten Ausschluss- und Bewertungskriterien zu
erfillen, wenn man diese Uberpriifung so vor-
nimmt, dass sie den spezifischen urban-
industriellen Bedingungen gerecht wird. Bei-
spielsweise konnte gezeigt werden, dass auch
hier die fir Biosphérenreservate geforderte
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Gliederung in Kern-, Pflege- und Entwick-
lungszone mdglich ist. Voraussetzung hierfur
ist allerdings, dass die Zonen teilweise aus
ganz anderen Biotopstrukturen aufgebaut wer-
den, als wir dies von den bisher anerkannten
Biospharenreservaten gewohnt sind. Aber was
spricht dagegen, in die Kernzonen beispiels-
weise auch Bergsenkungsgebiete und Indust-
riebrachen zu integrieren und diese einer na-
turbestimmten Entwicklung zu Uberlassen?
Auch die Pflegezone muss fir urban-
industrielle Bereiche inhaltlich neu definiert
werden. Hier kann nicht die Sicherung und
Entwicklung extensiv genutzter Kulturland-
schaften im Mittelpunkt stehen. Ziel ist es viel-
mehr, alle Formen der Landschaft aufzuneh-
men, die ein Spiegelbild menschlicher Tatigkeit
aus mehreren ,Zeitschichten® beinhalten. Hier-
zu gehoren neben Resten der vorindustriellen
Kulturlandschaft auch  spezifisch  urban-
industrielle  Okosysteme, beispielsweise In-
dustriebrachen in Kombination mit kulturhisto-
risch wertvollen Bauwerken wie Zechenbauten,
Eisenhutten, Eisenbahnen, Bricken und Kana-
len. Im urban-industriellen Bereich des Ruhr-
gebietes wirden in der Entwicklungszone vor
allem die durch Industrie, Gewerbe und Ver-
kehrsinfrastrukturen gepragten Nutzungsfor-
men in den Vordergrund treten.

Die Diskussion um urban-industrielle Biospha-
renreservate wird international weitergefihrt,
unter anderem im Rahmen einer ,MAB Urban
Group®.
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Synopsis: History of urban ecology. The term
urban ecology is used in the natural sciences to
that area of biology which is concerned with ur-
ban areas. Urban ecology as a natural science
is a recent developed discipline. For a long
time, it has been thought that urban areas were
not worth studying with regard to ecology. This
view has begun to change 30 years ago. The
composition and the changes of the flora and
the vegetation have proven to be reflections of
the economic and cultural history of cities.

Biologie, Kulturgeschichte, Stadtokologie,
Vegetation

1. Einleitung

In der Tradition der Naturgeschichte richtete
sich naturkundliches Interesse nur vereinzelt
auf Stadte, und zwar auf Flora und Fauna von
Ruinen und von Garten. 1823 benutzte Schouw
den Ausdruck plantae urbanae fur Pflanzen, die
in der N&he von Stadten und Dorfern vorkom-
men. Zahlreiche Studien des 19. und 20. Jahr-
hunderts galten der Untersuchung von Pflanzen
und Tieren, die unter Mitwirkung des Menschen
in ein Gebiet eingewandert sind, in dem sie ur-
springlich nicht einheimisch waren (Adventivar-
ten). Konzept und Terminologie dieser Studien,
die Naturwissenschaft und Kulturgeschichte
verbinden, wurden fur die Botanik von Thellung
zusammengefasst. Kriegszerstérungen und ihre
Folgen fihrten zu speziellen Untersuchungen
der Trimmerflora und —fauna der Stadte. Oko-
logische Stadtforschung etablierte sich mit Be-
ginn der 1970er Jahre mit systematischen Un-
tersuchungen Uber Pflanzen und Tiere in Ab-
hangigkeit von Klima, Boden und Gewasser
und in der zeitlichen Entwicklung ihrer Lebens-
gemeinschaften. Der Begriff Stadttkologie wird
heute auf der Ebene von Politik und Planung im
Sinne von ,umweltvertraglicher Stadtgestal-
tung“ gebraucht, und in der naturwissenschaftli-
chen Okologie als Teil der Okologie, der sich
mit urbanen Gebieten beschéftigt.

Okologie ist in diesem Sinne als Wissenschaft

von Lebewesen bzw. biologischen Lebensge-

meinschaften in ihren Beziehungen unter-
einander und mit ihrer Umwelt aufzufassen.
Untersucht werden Struktur, Funktion und Ge-
schichte urbaner Biozénosen und Okosysteme
(Sukopp & Trepl 1995; Sukopp & Wittig 1998).

2. Burgen, Ruinen und Gérten

In der Naturgeschichte, die sich mit der Be-
schreibung und Ordnung der Lebewesen und
der Mineralien befasste, waren Stadte nicht von
eigenstandigem Interesse. Selbst bei gutbe-
kannten Organismengruppen wie Végeln und
Séugetieren steigt die Zahl der Publikationen
Uber ein Stadtgebiet erst langsam im 19. Jahr-
hundert und bedeutend ab 1900 bzw. 1950.
Hingegen fanden seit Jahrhunderten nur Bur-
gen, Mauern und Ruinen sowie Géarten Beach-
tung, worin sich bereits Unterschiede in der
Wahrnehmung von Wildpflanzen und Kultur-
pflanzen zeigen.

Aus Pompeji liegen ikonographische, schrift-
liche, archaologische, palédo-ethnobotanische
und palynologische Zeugnisse von Pflanzenkul-
turen und ihrer Begleitflora in den stadtischen
Garten, den Feldern und dem Grinland vor
(Jashemski 1979, Meyer 1987). Aus der Ger-
mania Romana gibt es reiches floristisch-
vegetationskundliches Datenmaterial (Knorzer
1970) aus Militdrlagern und ihrem Einzugs-
gebiet, den Keimzellen zahlreicher Stadte.

Der éalteste mitteleuropéische Stadttypus seit .
dem Untergang des RoOmerreiches war die
frdnkische Burgstadt. Dabei verband sich der
rémische Stadt- oder Ortsname mit dem ger-
manischen Wort ,burc“ (Burg). Das Wort be-
deutete stadtisch-urbane Siedlung (castellum,
castrum, burgum, urbs, oppidum, civitas), nicht
Fortifikation auf dem Berg oder im Tal wie im
Mittelalter. Der Burgstadttyp schlieBt die Liicke
zwischen Antike und salisch-staufischen Stadt-
grindungen (Bosl 1992). Im Anschluss an Bur-
gen des Mittelalters bildeten sich viele groBe
und kleine Stadte und Markte.
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Stadt-archéologische Grabungen in heutigen
Stadtzentren mit umfassender Auswertung (z.
B. Willerding 1986) flihren Uber den Vergleich
mit Florenverzeichnissen seit dem 17. Jahrhun-
dert bis zur heutigen Stadtflora (Matthies 1986).

Okologisch stellen Burgen Muster fur die Ver-
anderungen der Umwelt und Lebewesen in
Siedlungen dar. Dank gunstiger mikroklima-
tischer Bedingungen (durch Lage und Baumas-
sen) und veranderter Bdden gedeihen hier Ar-
ten aus warmeren Gebieten der Erde. So
stammen z. B. in Berlin sowohl unter den Ar-
chaophyten (Altleinwanderern, die im Gefolge
des Menschen in vor- und friihgeschichtlicher
Zeit eingewandert sind) als auch unter den Ne-
ophyten (Einwanderern in historischer Zeit) 3/5
der Arten aus warmen Gebieten der Erde
(Scholz 1960, Saarisalo-Taubert 1963). In der
Umgebung von Burgen liegt die Anzahl der
wildwachsenden GeféaBpflanzen doppelt so
hoch wie auf gleich groBen standortlich ver-
gleichbaren ‘Flachen, was am deutlichsten in
Gebieten mit urspringlich né&hrstoffarmen
Standorten zu bemerken ist (Lohmeyer 1984).

Die Flora von Ruinen und Mauern fand frih
groBes Interesse: so die ausflhrliche Flora des
Colosseum in Rom (Deakin 1855); lber Ostia
antica (Pignatti & Giomi Visentin 1989). Segal
(1969) betont die Bedeutung des vom 15. - 19.
Jahrhundert verwendeten Kalkmortels fir ein
Uppiges Pflanzenwachstum auf Mauern, das
durch den seither verwendeten Zementmortel
stark eingeschrankt wird.

Aus den bekannten Stadtansichten von Merian
ist zu erkennen, dass Garten wegen der Markt-
nahe und glnstiger Transportbedingungen die
nachste Umgebung der Stadte einnahmen.
Durch  archéologische und paldo-ethno-
botanische Forschungen ist die Nutzung von
Wildobstarten seit dem Frihneolithikum nach-
gewiesen. Unter rdmischem Einfluss nahm die
Zahl der Obstarten zu und ihr Zichtungsstand
wurde verbessert. Vom Hochmittelalter an
nimmt die Sortenvielfalt zu. Gemiise-Anbau war
bereits im rémisch besetzten Gebiet gut entwi-
ckelt und wurde im Mittelalter verbessert. Die
Gurke war zunachst nur im slawischen Gebiet
kultiviert worden. Gewdrzpflanzen sind aus der
Romischen Kaiserzeit und dem Mittelalter hau-
figer belegt. Wenn frihe Formen des Garten-
baus auch bereits fir den Zeitraum der Urge-
schichte anzunehmen sind, sorgte erst rémi-
scher Einfluss flr eine Intensivierung. Im Laufe
des Mittelalters kam es in allen Gebieten Mittel-
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europas zur Anlage von Obst-, Gemise- und
Gewtlrzgarten. Blumengérten entstanden ver-
mutlich als spéateste Form des Gartenbaus in
Mitteleuropa (Willerding 1984). Die Geschichte
der Pflanzeneinfihrungen behandelten im
Uberblick Goeze (1916), Kowarik (1992) und
Groeningen (1996). Der Einfluss der Gartenkul-
tur auf die Zusammensetzung der Wildflora be-
sonders von Stadten wurde mehrfach unter-
sucht (Adolphi 1995).

3. Exkursionen, Herbarien

Das é&lteste Uberlieferte ,Exkursionsprotokoll
aus einem Stadtgebiet ist in dem ,lter planta-
rum...“ von einem Streifzug durch Hampstead
Heath* (heute zu London) von Thomas Johnson
aus dem Jahre 1629 enthalten. Zusammen mit
einem weiteren Bericht (Johnson 1632) ist dies
die erste relativ vollstandige Liste von Pflanzen
aus einem begrenzten Gebiet (vgl. Bellamy et
al. 1986). Die Flora von Paris fand im 17. und
zu Beginn des 18. Jahrhunderts lebhaftes Inte-
resse (Cornut 1635, Tournefort 1698, Vaillant
1727). In Exkursionsberichten und Herbarbele-
gen des Pariser Gebietes (Jolinon 1997) wer-
den u.a. vier Mitglieder der Familie Jussieu,
Linné, Rousseau, Buffon, Willdenow, Kunth,
Bonpland und Humboldt als Teilnehmer und
Sammler genannt.

4. Stadtfloren, Intramuralflora und —ornis

Die ersten Stadtfloren waren nicht auf das um-
mauerte  Stadtgebiet beschrankt, sondern
schlossen weite Bereiche der Umgebung ein.
Nur bei wenigen Arten wird ihr Vorkommen im
damals ummauerten Stadtgebiet erwéahnt.

So nannte Willdenow in seinem ,Florae Bero-
linensis Prodromus*” (1787) aus der Stadt selbst
(1343 ha, davon 410 ha in landwirtschaftlicher
oder gartnerischer Nutzung) nur 8 Arten mit
Fundorten. '

Die pflanzengeographischen Ideen hatte Will-
denow zusammen mit Alexander von Humboldt
(1769 - 1859) entwickelt, mit dem er seit 1788
aufs engste freundschaftlich verbunden war
(Hein 1959, Jahn 1966), wie ein Brief Hum-
boldts aus Havanna vom 21. Februar 1801 an
Willdenow belegt (Humboldt 1987):

"Wenn ich an die Zeit zuriickdenke, wo ich Dir
Hordeum murinum zu bestimmen brachte,
wenn ich mich erinnere, dass das botanische
Studium mehr als meine Reise mit Forster die
Triebe in mir rege machte, die Tropenwelt zu
besuchen, wenn ich in meiner Phantasie die
Rehberge und die Panke mit den Katarakten
von Atures und mit einem Hause von China
(Cinchona alba), in dem ich lange gewohnt,



zusammenstelle, so kommt mir dies alles oft
wie im Traume vor." Spater klagte er Uber die
"Unnatur" des Berliner Umlandes mit seinen
"verkiimmerten Koniferen". Sibirien beginne in
der Hasenheide, war eine wiederholt von ihm
benutzte Redewendung. Der Tegeler See wur-
de zwar von ihm als malerisch und reizend ge-
priesen, im Ubrigen berwiegen kritische Urteile
tber die Berliner Umgebung (Biermann &
Schwarz 1999), die er als "... eine moralische
Sandwiste, geziert durch Akazienstraucher und
bluhende Kartoffelfelder" (Pieper 1987) be-
zeichnet.

Im ,Grundriss der Krauterkunde® (Willdenow
1792), der im Kapitel ,,Geschichte der Gewéach-
se“ erstmals einen Grundriss der Pflanzenge-
ographie gibt, fehlt noch ein Hinweis auf die
Besonderheiten stédtischer Verhélinisse. Aber
bereits im ersten Lehrbuch der Pflanzenge-
ographie benutzte Schouw (1823) den Termi-
nus ,plantae urbanae“ fur Pflanzen, die in der
Nahe von Stadten und Dorfern vorkommen,
und flgte hinzu: ,In den mehrsten Fallen ist
fremder Ursprung die Ursache, weshalb diese
Pflanzen sich nur in der Nahe der Stadte und
Dorfer befinden.”

Chamisso, einer der ersten botanischen Welt-
reisenden, erfasste in einem allgemeinen Uber-
blick auch die menschlichen Siedlungen. Er be-
schrieb (1827) nach seiner Weltreise auf der
Rurik die Auswirkungen menschlicher Kultur:
"Wo der gesittete Mensch einwandert, veran-
dert sich vor ihm die Ansicht der Natur. 1hm
folgen seine Haustiere und nutzbaren Gewéch-
se; die Waélder lichten sich; das verscheuchte
Wild entweicht; seine Pflanzungen und Saaten
breiten sich um seine Wohnung aus; Ratten,
Méuse, Insekten verschiedener Art siedeln sich
mit ihm unter seinem Dache an; mehrere Arten
Schwalben, Finken, Lerchen, Rebhlhner, be-
geben sich unter seinen Schutz, und genief3en
als Gdste, Friichte seiner Arbeit. In seinen Gér-
ten und Feldern wuchern als Unkraut unter den
Gewdchsen, die er anbaut, eine Menge anderer
Pflanzen, die sich freiwillig denselben zugesel-
len und gleiches Los mit ihnen teilen; und wo er
endlich den ganzen Fldchenraum nicht einge-
nommen, entfremden sich seine Hdbrigen von
ihm, und selbst die Wildnis, die sein Fuf3 noch
nicht betreten hat, verdndert die Gestalt.”

Das Zitat stammt aus einem pflanzen-
kundlichen Unterrichtswerk, einer "Botanik flr
Nichtbotaniker", das Chamisso (1827) im Auf-
trag des Kultusministeriums verfasst hat: "Uber-
sicht der nutzbarsten und der schéadlichsten
Gewachse, welche wild oder angebaut in Nord-

deutschland vorkommen. Nebst Ansichten von
der Pflanzenkunde und dem Pflanzenreiche".
Auch wenn die Formulierung des Titels noch
ganz der naturgeschichtlichen Tradition ent-
spricht, enthalt der Text fir seine Zeit neuartige
Ideen Uber die Entwicklung und Ausbreitung
der Pflanzenwelt, unter dem Wirken des Men-
schen. Es schlieBt sich ein beachtenswerter
pflanzengeographischer Uberblick tber die da-
mals bekannte Vegetation der Erde an. Cha-
misso bezeichnete die "Ansichten..." als sein
wissenschaftliches Glaubensbekenntnis.

Unter diesem Gesichtspunkt entstanden Dar-
stellungen einer Intramuralornis fir Paris (Pa-
quet 1874) und Berlin (Schalow 1877), einer
Intramuralflora fir Paris (Vallot 1884).

5. Adventivfloristik

Zahlreiche Studien galten der Untersuchung
von Pflanzen und Tieren, die unter Mitwirkung
des Menschen in ein Gebiet eingewandert sind,
in dem sie ursprunglich nicht heimisch waren
(Adventivarten, Candolle 1855). Das Konzept
und die Terminologie dieser Studien wurden flr
die Botanik von Thellung (1912, 1918/19) zu-
sammengefasst und prazisiert (Thellung-
Paradigma) in einer spezifischen Verbindung
von Naturwissenschaft und Kulturgeschichte,
die in Mitteleuropa bis heute wirksam ist.
Kreuzzlge, Heereszige, Kriege und Belage-
rungen haben zur Verbreitung nicht einheimi-
scher Arten beigetragen.

6. Trimmerflora und —fauna

Die Kriegszerstérungen und ihre Folgen fuhrten
zu speziellen Untersuchungen der Trimmer-
flora und —fauna der Stadte. Das so genannte
“tote Auge" von Berlin (Fels 1967, S. 27), das
Gebiet, in dem mehr als 50 % der Gebaude
zerstort waren, umfasste etwa 40 km2 Flache;
die vergleichbare Flache in Stuttgart betrug 4
km=2. Nach 1945 wurde, wie Siedler et al. (1964)
in ihrem berihmten Buch "Die gemordete
Stadt" feststellten, durch Sanierung mehr (histo-
risch und kunstlerisch wertvolle) Bausubstanz
zerstort als wahrend des Krieges.

7. Okologische Stadtforschungen

Erste Ergebnisse stadtklimatischer Messungen
mit dem Nachweis von Temperaturunterschie-
den zwischen Stadt und Umland verdéffentlich-
ten Howard (1833) und Mahimann (1841). Ab
1849 wurde eine wissenschaftliche ,Rauch-
schadenforschung“ (Immissionsforschung) be-
grundet, und der Zusammenhang zwischen
dem Schwefelgehalt der Kohle und nachteiligen
Wirkungen des SO, auf Pflanzen erkannt
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(Stéckhardt 1850). William Nylander (1831 -
1890) war einer der Ersten, der Zusammen-
hange zwischen der zunehmenden Luftbelas-
tung durch Rauchgase und dem Riickgang von
epiphytischen Flechten erkannte (Jardin du Lu-
xembourg). 50 Jahre spater kamen Untersu-
chungen Uber Luftfeuchtigkeit, Nebel und Wol-
kenbildung in Zusammenhang mit Luftverunrei-
nigungen und Uber Niederschlagsverhéltnisse
dazu. Die Erfassung der Lufttemperatur durch
Messfahrten begann in Karlsruhe, Wien und
Minchen um 1930. Mit der Erforschung der
Strahlungsminderung infolge Stadtdunst und
mit Messungen zur Strahlung und Abkuhlung
entwickelte sich seit 1929 die Bioklimatologie
(Kuttler 1993). Mit der Monographie Uber das
Stadtklima von Kratzer (1937, 1956) wurde das
erste Teilgebiet der Stadtdkologie etabliert.

Besonderheiten von Bdden in Stadten und In-
dustriegebieten haben friher nur sehr selten
Beachtung gefunden, z. B. bei Veranderungen
in der Nahe von Schmelzhitten (Senft 1857). In
der Archéaologie wird aus dem Vorkommen von
Flachen mit hohen Phosphatgehalten im Boden
auf das Auftreten von Siedlungen geschlossen
(Phosphatkartierung nach Arrhenius 1931). Fir
die Bodenkunde galten Substrate in Stadten als
heterogen und auf Grund geringer Entwick-
lungszeit als frei von Bodenbildungen. Erst in
den 70er Jahren des 20. Jahrhunderts wurden
weltweit bodenkundliche Untersuchungen in
Stadten durchgefiihrt: Perth (Andrews 1971),
Berlin (Runge, Grenzius & Blume 1983), Wa-
shington (Smith 1976), Halle (Billwitz & Breuste
1980). In Berlin erfolgte die Bearbeitung in Zu-
sammenarbeit mit anderen Teildisziplinen (KIi-
matologie, Vegetationskunde, Landschafts- und
Vegetationsgeschichte, Zoologie, Limnologie)
und fuhrte zu einem gemeinsamen Werk:
.Stadtdkologie, das Beispiel Berlin“ (Sukopp
1990). Der Arbeitskreis Stadtbéden der Deut-
schen Bodenkundlichen Gesellschaft 1997,
2001 hat in zwei Auflagen Empfehlungen flr ei-
ne Kartieranleitung vorgelegt. 1998 wurde die
International Working Group ,Soils of Urban,
Industrial, Traffic and Mining Areas” gegrundet
(Burghardt & Kneib 2001).

Im Vordergrund anwendungsbezogener For-
schungen standen zuerst Fragen der Auswir-
kungen der stadtischen Umwelt auf Gesundheit
und Krankheit des Menschen. Thurnwald
(1904) analysierte Aspekte des Stadtklimas, der
groBstadtischen Berufsumwelt sowie psycholo-
gische und physiologische Voraussetzungen
des Lebens in Stadten.
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Klassische Zusammenfassungen dieser Um-
weltforschung legten Hellpach (1939) mit
.Mensch und Volk der GroR3stadt und Rudder &
Linke (1940) mit ,Biologie der GroBstadt® (Ak-
zeleration, Rassenlehre) vor.

Mit der Sesshaftigkeit von Menschen und der
Aufbewahrung von Nahrung gingen freilebende
Tiere eine mehr oder weniger enge Bindung an
den Menschen ein (Synanthropie, Povolny
1963). Synanthropie zeigt sich in Garten und
Parkanlagen, aber auch im Bereich der Wohn-
gebiete, StraBen und Deponien. Der Grad der
Abhangigkeit vom Menschen steigt von den
Siedlungsbewohnern zu den Arten der Gebau-
de und erreicht seine héchste Auspragung in
den permanenten Korperparasiten (Tischler
1980). Funde von Vorratsschadlingen sind aus
dem Alten Agypten seit 2900 v. Chr. und-aus
Europa seit dem 16. Jahrhundert bekannt
(Stein 1986).

Aus der Landschaftsdkologie hat sich durch in-
tensive Forschung im besiedelten Bereich bis
hin zur Ebene der Biotope die Stadtdkologie
(Sukopp 1990, Sukopp & Wittig 1998) als ein
“landschaftsdkologisches Sachgebiet par excel-
lence" (Leser 1991) entwickelt.

Stadte sind wie Seismographen fir ihre Umge-
bung, was flr Berlin in besonderem MaRe zu-
trifft - historisch, politisch, sozial, ékonomisch
und auch o6kologisch. Auch Umweltprobleme
zeigen sich oft friher als in der Umgebung: Die
Eutrophierung der Gewasser registrierte zuerst
Magnus (1883) anhand des Auftretens der
Blaualge Aphanizomenon flos-aquae, wogegen
vorher nur Microcystis aeruginosa und Anabae-
na flos-aguae Wasserbluten gebildet hatten.
Kolkwitz (1909, 1914) gelang die erste kiinst-
liche Sanierung eines Sees, des Lietzensees in
Berlin-Charlottenburg. Er hatte die Massen-
entwicklung von Algen untersucht und kam zu
dem Ergebnis, dass eine kontinuierliche Néhr-
stoffzufuhr aus dem Schlamm am Seegrund die
Algenproduktion bedingt. Uferzerstérung und
Rohrichtrickgang in Stadtn&he wurden frithzei-
tig analysiert (Sukopp 1963) und gaben 1969
Veranlassung zum ersten Réhrichtschutzgesetz
einer GroBstadt.

In der Stadtgeographie (Petermann 1903) ent-
wickelte sich das Konzept der Stadtlandschaft.
Ausgehend von der allgemeinen Geschichte
und der historischen Landeskunde und Geo-
graphie (Hauptmeyer 1987) spielen innerhalb
der Stadtgeschichte 6kologische Fragestellun-
gen eine immer groBere Rolle.



Sie sind gebunden an die Auswertung archéo-
logischen und archivalisch-quellenkundlichen
Materials im Zusammenhang mit der modernen
Stadtkernforschung. Dabei erweisen sich paléo-
Okologische Arbeitsmethoden (Paléo-
Ethnobotanik, Paldozoologie und -—anthro-
pologie) fur die Analyse der materiellen Le-
bensgrundlagen, der stadtbezogenen Landnut-
zung und demographischer Fragen als beson-
ders geeignet (in Deutschland z. B. Meckseper
1985, Herrmann 1989). So bildet sich mit der
historischen Okologie aus der Stadtarchéologie
eine weitere Grundlage der Stadtdkologie her-
aus.

Erste Uberblicke und Synthesen versuchten
Weidner (1939), Rudder/Linke (1940) und Pe-
ters (1954). Aktuelle Zusammenfassungen ga-
ben Gilbert (1989, deutsche Ubersetzung
1994), Sukopp (1990), Wittig (1991), Klausnit-
zer (1993), Sukopp/Wittig (1998), Breuste et al.
(1998), Friedrichs & Hollaender (1999) und
Kavtaradze & Fridman (2000).

Okologische Stadtforschung als eigene Diszip-
lin etablierte sich mit Beginn der 70er Jahre, als
in Stadten systematische Untersuchungen Uber
Klima, Boden, Gewasser, Pflanzen und Tiere
durchgefuhrt wurden. Weitere Arbeiten galten
dem Einsatz pflanzlicher Bioindikatoren zur
Bewertung der Luft- und Gewdasserqualitat. Mit
dem erwachenden Interesse flr ,Naturschutz in
der Stadt” entstanden Stadtbiotopkartierungen.

8. Stadtokologie als biologische Wissen-
schaft und als politisch-planerisches Hand-
lungsfeld

Im Beziehungsfeld zwischen Wissenschaft,
Planung und politischer Okologie wird der Beg-
riff Stadtékologie heute auf zwei grund-
verschiedene Weisen gebraucht:

(1) im Sinne von ‘'umweltvertraglicher Stadt-
gestaltung' auf der Ebene von Politik und Pla-
nung.

(2) Als Teil der Naturwissenschaft, und zwar
der Okologie als Zweig der Biologie, die sich
mit urbanen Gebieten beschaftigt. Okologie ist
in diesem Sinne als Wissenschaft von Lebe-
wesen bzw. biologischen Lebensgemein-
schaften in ihren Beziehungen untereinander
und mit ihrer Umwelt aufzufassen (Sukopp &
Trepl 1995).

Wenn man die Forderung hért, man solle die
Gesellschaft gemaB ,06kologischen Erkennt-
nissen“ einrichten, dann kann man aus der Ge-
schichte der Okologie lernen, dass die beiden
Okologischen Basistheorien des frihen 20.

Jahrhunderts - die organismische und die in-
dividualistische — ihrerseits im Zusammenhang
mit konservativer oder liberaler Sozialtheorie
entstanden sind. Vorstellungen aus sozialer Er-
fahrung wurden in die Natur projiziert, um dann
als Wissen darum, ,wie die Natur wirklich ist®,
wieder aus ihr herausgelesen zu werden.

9. Stadtékologie als Disziplin oder als multi-
disziplinire dkologische Stadtforschung

Bei der Vielfalt der Probleme, die nicht einzig
Okologisch, sondern nur multidisziplindr zu-
sammen mit Geschichte, Geographie, Sozio-
logie, Psychologie, Okonomie und Stadt-
planung zu I8sen sind, ist es sinnvoll, von 6ko-
logischer Stadtforschung statt von Stadtdkolo-
gie zu sprechen. Eine &hnliche Schlussfolge-
rung hat Friedrichs (1995) flr die Stadtsoziolo-
gie gezogen.

Eine enge Bindung an die Herkunftsdisziplinen
kennzeichnet die stadtische Bodenkunde eben-
so wie die stadtische Klimaforschung.

Die Herausbildung einer Stadtdkologie als Sub-
disziplin innerhalb der Okologie dagegen setzte
voraus, dass die Stadtdkologie einen eigenen
Theoriekern entwickelt (Falinski 1971, Sukopp
1973) und ihre Fragen nicht nur als Reaktion
auf Anforderungen "aus der Praxis" entstehen
(Trepl 1994). Gegenstand dieser Subdisziplin
sind Geschichte, Struktur und Funktion urbaner
Okosysteme. Gefragt wird nach den Spezifika
solcher Okosysteme gegentber anderen Oko-
systemen und dem spezifischen Zusammen-
hang ihrer Merkmale. Ein gravierender Nachteil
einer solchen Spezialisierung wéare die Tren-
nung von den Theorien der Allgemeinen Oko-
logie. Es ist aber im Gegenteil heuristisch von
Wert, einzelne Sachverhalte in der 6kologi-
schen Stadtforschung mit der Diskussion all-
gemeiner Theorien und Hypothesen (z.B. zur
Sukzession von Lebensgemeinschaften, Inva-
sion von nichteinheimischen Tieren und Pflan-
zen) zu verbinden. ‘

Kristallisationspunkt der Entwicklung und Zu-
sammenarbeit waren die Programme der Ar-
beitsgruppe ,Methodik der Biotopkartierung im
besiedelten Bereich* (1986, 1993). Mittlerweile
liegen in Deutschland fur 223 Stadte (alle
GroBstaddte und einen groBen Teil der Mittel-
stadte) und rund 2000 Dorfer und Kleinstadte
(Schwerpunkt in Thiringen) Biotopkartierungen
im besiedelten Bereich vor bzw. sind derzeit in
Arbeit.
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International begann eine Institutionalisierung
von Stadidkologie 1971 in den "Man and the
Biosphere" Programmen 11 und 13 der
UNESCO. In einer ganzen Reihe von européi-
schen und auBereuropaischen Landern gibt es
stadtokologische Untersuchungen, die auf me-
thodische Empfehlungen in Deutschland zu-
rickgehen oder mit ihnen in gewissem Rahmen
korrespondieren. Einige wesentliche Beispiele
(Analyse und Erfassung stadt- und dorfékologi-
scher Grundlagen flr Naturschutz und Planung)
sind bei Schulte & Sukopp (2000) zusammen-
gefasst.

Die Literatur der Stadtdkologie zeichnet sich
durch Streuung Uber zahlreiche Zeitschriften,
einen groBen Anteil kommunaler Verdffent-
lichungen und Publikationen in der jeweiligen
Nationalsprache aus. Eine eigene Zeitschrift
oder Schriftenreihe mit dem Titel “Stadtdkolo-
gie” oder “Urban ecology” gibt es (leider) nicht
mehr. Von 1975 bis 1986 existierte eine Zeit-
schrift ,Urban ecology” (Elsevier Verlag). Diese
ist 1987 in der Zeitschrift ,Landscape and Ur-
ban Planning” aufgegangen. 1997 wurde in den
USA die (bisher stark auf Nordamerika bezoge-
ne) Zeitschrift ,Urban Ecosystems® ins Leben
gerufen. Relativ haufig finden sich, insbesonde-
re planungsbezogene, stadttkologische Beitra-
ge in der Zeitschrift ,Naturschutz und Land-
schaftsplanung®  (frther ,Landschaft und
Stadt”). Fragen des Naturschutzes und der Bio-
topkartierung in Stadten wurden im deutsch-
sprachigen Bereich schwerpunktm&Big auBer-
dem in der Zeitschrift ,Natur und Landschaft”
abgehandelt. Stadtdkologie war mehrfach ein
Schwerpunkt im Rahmen der Tagung der Ge-
sellschaft fur Okologie. Die entsprechenden
Tagungsbande enthalten daher zahlreiche
stadtokologische Beitrage.

Die Vielzahl der inzwischen zu stadttkologi-
schen Themen vorliegenden Originalaufsatze
hat es mit sich gebracht, dass auch bereits
zahlreiche Bibliographien existieren. In den Bib-
liographien ,Nature in cities” (Sukopp & Werner
1982) sowie ,Naturschutz und Landschaftspfle-
ge im besiedelten Bereich , (Sukopp et al.
1986,1987, 1988, 1990, 1993; Sukopp et al.
1995, Sukopp et al. 2000) sind Veroffent-
lichungen zur Stadtdkologie zusammengestellt
und einem breiten Anwenderkreis zuganglich.
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Warum eine landesweite Dorfbiotopkartierung in Thiringen?

STEPHAN PFUTZENREUTER

Thiringer Ministerium fir Landwirtschaft, Naturschutz & Umwelt, Referat Arten- und Biotopschutz,
BeethovenstraBe 3, D-99096 Erfurt, S.Pfuetzenreuter@tminu.thueringen.de

Synopsis: Reasons for biotope mapping in
Thuringian villages. The rapid change of
villages, multiple measures in the ,green field’
within the second work-market as well as fa-
vourable conditions from federal grants led to
the decision about comprehensive mapping of
villages in Thuringia in 1994. Beside status-
quo recording maps for goals and measure-
ments were developed to face the loss of bio-
topes in urban areas.

Arbeitsférderung Ost — Dorfékologie — Biotop-
kartierung - Thiringen

1. Zum Strukturwandel der Thiiringer Dorfer
Anfang der 1990er-Jahre ,

Nach der politischen Wende auf dem Gebiet
der ehemaligen DDR zeichnete sich zu Beginn
der 1990er-Jahre auch in Thiringen ein rasan-
ter Wandel des landlichen Siedlungsraumes
ab. Durch Sonderprogramme wie Aufschwung
Ost und Arbeitsférderung Ost forciert, wurde
begonnen, die groBen Defizite in der Infra-
struktur abzubauen und den Ddorfern ein neues
Gesicht zu geben. Eine Modernisierungswelle
von bis dahin nicht gekanntem AusmaB drohte
vielerorts” die naturnahen Strukturen und Le-
bensrdume zu zerstdren, ja sogar das histo-
risch gewachsene Dorfbild zu beeintrachtigen.
Flachen, die urspringlich von Nutzungsauflas-
sung oder Nutzungslberlagerungen und sanf-
ten Ubergéngen gepragt waren, wurden einge-
fasst und erhielten eine klare Funktionszuwei-
sung. Unbefestigte Platze und Wege mit Gras-
und Krautsdumen verschwanden unter Asphalt
oder Verbundpflaster, Mauern wurden saniert
und die Mauervegetation beseitigt. Bis dahin
ungepflegte Baume wurden aus Grinden der
Verkehrssicherheit "saniert", auf Lichtraumpro-
fil getrimmt oder mussten einer neuen Baum-
generation weichen. Die grundlegende Neu-
gestaltung der Dorfer war nach den Jahrzehn-
ten der Stagnation und der Kontingentierung
ein zentrales Bedurfnis.

Hinzu kam ein einschneidender Funktions-
wandel: Klein- und mittelstdndische Unterneh-
men schossen wie Pilze aus dem Boden und
die bis dahin dominanten Landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaften (LPG) wurden —
verbunden mit einem drastischen Arbeitskréaf-

- teabbau - privatisiert. An den Ortsréndern ent-

standen neue Wohn- und Gewerbegebiete,
funktionslos gewordene Geb&ude und Einfrie-
dungen wurden abgerissen. Die bis dahin ver-
breitete Selbstversorgung mit Gemise und
Obst verlor mit dem Ubergang von der Plan-
wirtschaft zur freien Marktwirtschaft quasi Gber
Nacht an Bedeutung. Nutzgarten verwandelten
sich in Ziergarten, die mit Pflanzgut aus GroB3-
markt-Sortimenten gestaltet wurden. Kleintier-
zlichter verloren den bis dahin garantierten
Absatz, die sporadische Nutzung von Gras-
sdumen unterblieb fortan.

2. Arbeitsforderung Ost - "MaBnahmen im
griinen Bereich" :

Die Foérderung von "MafBnahmen im grinen
Bereich", von denen die "Wohnumfeldverbes-
serung" und die "Sanierung und Verschone-
rung des Dorfbildes" einen Schwerpunkt bilde-
ten, boomte ab 1993. Beschéaftigungstrupps
des zweiten Arbeitsmarktes, mit Motorsage
und Freischneider ausgeristet, begannen mit
dem Auflichten und der Pflege von bis dahin
unbeachtet gebliebenen Ruderalfluren und
Gebuschen; Bachufer wurden freigestellt. Be-
reits im Oktober 1993 waren in Thiringen im
Rahmen der § 249 h Arbeitsférderungsgesetz-
Forderung (s. Richtlinie Gber die Gewéahrung
von Zuschissen ... 1993) Uber 4000 Arbeit-
nehmer im grinen Bereich beschéftigt. Die
qualifizierte Anleitung und Kontrolie lie3 aller-
dings sehr zu wiinschen dbrig. Eine im Januar
1997 durchgefiuhrte Umfrage bei den unteren
Naturschutzbehtérden der Landkreise und
kreisfreien Stadte verdeutlicht das Problem:

In dieser Zeit waren in Thiringen 2350 Maf3-
nahmen mit fast 17.000 Beschéftigten des
zweiten Arbeitsmarktes (§ 249 h AFG und
ABM) zu betreuen. Im Durchschnitt standen
den unteren Naturschutzbehérden pro Woche
10 Minuten flr die Betreuung einer MaBnahme
zur Verfigung. Fur 45 % der MaBnahmen
wurde die naturschutzfachliche Anleitung
durch Behérden, Naturschutz- und Land-
schaftspflegeverbande oder den MafBnahme-
trager als unzureichend eingeschétzt. Bei 88 %
wurden VerstdBe gegen das Thiringer Natur-
schutzgesetz festgestellt (fehlende Genehmi-

in MULLER, N. (Hrsg.) 2005: Biodiversitéat im besiedelten Bereich. - CONTUREC 1: 101-104 101
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Gungen far Eingriffe, Beeintrachtigungen von
Lebensraumen usw.), obwohl eine Anlaufbera-
tung bei den unteren Naturschutzbehérden
vorgegeben war und jeder Bewilligungsbe-
scheid naturschutzrechtliche Hinweise und
naturschutzfachliche Auflagen enthielt. In den
Landkreisen waren die Defizite in der Betreu-
ung wesentlich gréBer, die VerstéBe gegen das
Naturschutzgesetz wesentlich haufiger als in
den kreisfreien Stadten. Projekte in der Trager-
schaft von Kommunen bereiteten die gréBten
Probleme. Die MaBnahmen der Arbeitsférde-
rung, die im AuBenbereich auch vielfach positi-
ve Effekte fiir Natur und Landschaft brachten
(z. B. durch Erstpflege von Biotopen), gerieten
zunehmend in die Kiritik.

3. Die Dorfbiotopkartierung als Bestandteil
der Arbeitsforderung Ost

In dieser von Heimat- und Naturschitzern viel-
fach als Bedrohung empfundenen Zeit des ra-
santen Wandels entstand das starke Bedirfnis,
den Uber Jahrzehnte nur wenig veranderten
Zustand vieler Dorfer, der oft auch von Verfall
und unschéner Sanierung gepréagt war, zu do-
kumentieren. Faltblatter wie "Friedhéfe in Tha-
ringen" (BUND) und "Dorfbiotope und Dorf-
pflanzen in Thiiringen" (TLU) sowie zahlreiche
Veroffentlichungen in den Zeitschriften "Land-
schaftspflege und Naturschutz in Thiringen"
und "Heimat Thiringen" belegen das wachsen-
de Engagement flr den Siedlungsraum.

Das Zentrum fir Thiringer Landeskultur e.V.
begann in Zusammenarbeit mit der Naturpark-
verwaltung "Thiringer Schiefergebirge/ Obere

Saale" 1994 mit der "Bestandsaufnahme wert-
voller Siedlungs- und Kulturlandschaftselemen-
te im landlichen Raum", deren Ergebnisse auch
als Projekt des Monats im Européaischen Natur-
schutzjahr 1995 prasentiert wurden (Heimat-
bund Thiringen/Zentrum fir Thiringer Landes-
kultur 1995). Zeitgleich und auch an gleichen
Orten wurde mit der Pilotphase flr eine lan-
desweite Dorfbiotopkartierung begonnen. Auf
der Grundlage des 1993 herausgegebenen
Kartierschllssels der Arbeitsgruppe "Methodik
der Biotopkartierung im besiedelten Bereich"
(Hrsg.: Schulte, W., Sukopp, H. und Werner, P.)
wurde im Auftrag der Thiringer Landesanstalt
far Umwelt eine Kartieranleitung entwickelt und
erprobt, die auch angelernten Kartierern eine
hinreichend genaue Erfassung von Nutzungen
und Biotopen erlauben sollte. Ziel war es, mit
Hilfe regionaler Beschéftigungsgesellschaften
des zweiten Arbeitsmarktes innerhalb weniger
Jahre eine flachendeckende Zustanderfassung
der Dérfer durchzufihren und Ziele- und MaB-
nahmenkarten zum Schutz von Lebensraumen
und Arten zu erarbeiten.

Zum Jahresende 1994 war es soweit: In Ab-
stimmung zwischen dem Thiringer Ministerium
fur Landwirtschaft, Naturschutz und Umwelt
und dem Thuringer Sozialministerium wurde
der bis dahin glltige Katalog férderfahiger
MaBnahmen nach.§ 249 h Arbeitsférderungs-
gesetz (Richtlinie tber die Gewahrung von Zu-
schussen ... 1993) um den Schwerpunkt "Dorf-
biotopkartierung" erweitert.

Abb. 2: Natur vor der Haust(r - erklartes Ziel der Dorfbiotopkartierung
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Damit war der Weg flr eine weitgehend durch
den zweiten Arbeitsmarkt finanzierte Biotop-
kartierung der Dorfer geebnet. Es ging vor
allem darum, den vielfaltigen Akteuren im land-
lichen Raum ein Leitbild fur die nachhaltige
Entwicklung der Dorfer zu vermitteln, das die

Lebensraumfunktion fur die heimische Pflan-

zen- und Tierwelt ausreichend berlicksichtigt.
Dazu war auch eine gezielte Offentlichkeitsar-
beit, die von der Ankiindigung der Dorfbiotop-
kartierung in den Amtsblattern bis zur presse-
wirksamen Ubergabe der Dokumentation an
die Gemeinden reichen sollte, vorgesehen.

Die Ausgangsbedingungen fiur dieses Vorha-
ben waren sehr glnstig: Im Rahmen der § 249
h AFG-Forderung war eine drei- bis vierjahrige,
finanziell attraktive Férderung von Arbeitslosen
moglich, vorrangig als Anschlussférderung an
eine ABM. Das Programm war finanziell grof3-
zUgig ausgestattet und erlaubte auch die For-
derung von Sachkosten. Ebenso war eine
Qualifizierung der Arbeitnehmer, die bis zu
20 % der Arbeitszeit ausmachen konnte, ein-
geschlossen. Allerdings musste von den Tra-
gern der MaBnahme ein Eigenanteil von 10 %
der Gesamtkosten aufgebracht werden. Wei-
terhin standen ausreichend Arbeitslose aus
grinen Berufen zur Verfugung, die Uber gute
Lokalkenntnisse verfligten und motiviert wa-
ren.

Mit dem Aufruf "Landesweite Dorfbiotopkartie-
rung in Thiringen beginnt" (Pfutzenreuter &
Pasewald 1995) sowie durch zahlreiche Ge-
spréche und eine ganztagige Auftaktveranstal-
tung im TMLNU am 17.01.1995 wurde vor
allem bei den groBen Beschéftigungsgesell-
schaften fir das neue Vorhaben geworben.
Die Resonanz war positiv und es wurde inner-
halb kurzer Zeit in verschiedenen Landkreisen
mit der Bestandsaufnahme in den Dérfern
begonnen. Folgende Defizite erschwerten
allerdings in den Folgejahren das Kartiervor-
haben: '

e unzureichende Mittelbereitstellung fir die
Koordinierung in den Regionen auf der
Basis von Werkvertragen; zeitweilig stan-
den nur eine halbe Stelle je Region zu Ver-
fugung, wodurch eine ausreichende Schu-
lung und Anleitung der ca. 300 Kartierer
nicht in jedem Fall gewahrleistet war;

e wechselnde, zeitweilig restriktive Forder-
koordinationen bei der Arbeitsférderung
Ost, was auch zu einem Ausweichen auf
kurzfristigere ABM- MaBBnahmen fuhrte;
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e nicht alle Kommunen waren bereit, den
Eigenanteil von 10 % durch Geld- oder
Sachleistungen = auszugleichen, wodurch
Kartierungslicken auftraten.

Die Unterschiede in der Qualifikation der Kar-
tierer sowie der Betreuung durch die Regional-
koordinatoren und Beschéaftigungsgesellschaf-
ten erschwerten erwartungsgeman eine Kartie-
rung auf einem vergleichbar hohen Niveau.
Eine Kompensation durch Nachkartierungen
war nur in eingeschranktem Umfang maglich.

Inwieweit sich die damaligen Erwartungen, den
Kommunen und Behérden eine brauchbare
Planungsgrundlage zur Verfigung zu stellen
und den Einsatz von Pflegetrupps besser aus-
zurichten, erflllt haben, erfahren Sie in den
folgenden Beitragen.
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Biotope mapping in Thuringian villages -

procedures and results

Dorfékologie — Biotopkartierung - Thiringen

1. Die Anfidnge der Dorfbiotopkartierung
Bereits 1993 entstand in der Naturpark-
verwaltung "Thiringer Schiefergebirge/Obere
Saale" im Zusammenwirken mit dem "Zentrum
fur Thiringer Landeskultur" die Idee einer
Okologischen Kartierung von Dérfern. Mit Unter-
stltzung des Thiringer Ministeriums far Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt (TMLNU)
wurden einige Testkartierungen auf Werk-
vertragsbasis durchgefiihrt. Im September 1994
fand das Thema durch die 15. Jahrestagung
“Biotopkartierung im besiedelten Bereich” in
Erfurt verstarkte Beachtung. Im Fruhjahr 1995
rief das TMLNU das landesweite Projekt der
Dorfbiotopkartierung ins Leben und Ubernahm
auch die Finanzierung der nicht anderweitig ge-
deckten Kosten.

2. Projektkonzeption
2.1 Organisation

Die Hauptakteure des Kartierungsprojektes .

kamen aus dem ,zweiten Arbeitsmarkt® 15
Beschaftigungsgesellschaften und Vereine
stellten Antrdge auf Férderung von MaB-
nahmen im Rahmen der Dorfbiotopkartierung.
Diese Gesellschaften stellten insgesamt lber
600 Arbeitlose in ABM und SAM wéhrend der
Laufzeit des Projektes ein. Der Schwerpunkt
der Kartierungsarbeiten lag zwischen 1996 und
1999.

Jahrlich konnten im Durchschnitt zwischen 200
und 350 Personen eingesetzt werden. Im Jahr
1999 entsprach die Zahl der Biotopkartierer
rund 1 % des gesamten zweiten Arbeitsmarktes
im Freistaat Tharingen. Als Bewilligungsbe-
hérden waren das Thiringer Ministerium fur So-
ziales und Gesundheit bzw. die Gesellschaft far
Arbeit- und Wirtschaftsférderung und die Ar-
beitsdmter in das Projekt eingebunden.

Dortbiotope in Thiiringen

Naturschutzreport Heft 20/2003 - ISSN 0863-2448

Die Thiringer Landesanstalt fir Umwelt (TLU),
heute Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und
Geologie (TLUG), wurde von 1995 bis Ende
1999 mit der Gesamtkoordination des Projektes
beauftragt. Die fachliche Begleitung der
Arbeiten erfolgte in den vier Planungsregionen
durch die Staatlichen Umweltamter, die
ihrerseits fur die Schulung und Betreuung der
Kartierer vor Ort und fur die Abnahme der
Kartierungsergebnisse Regionalkoordinatoren
auf Werkvertragsbasis verpflichteten. Eine
wichtige Aufgabe der Regionalkoordinatoren
bestand in der Sicherung eines landesweit ein-
heitlichen Qualitdtsstandards. Gemeinsam mit
dem Gesamtkoordinator entwickelten bzw. ver-
besserten sie die Kartieranleitung.

Die Naturpark- und Biosphéarenreservats-
verwaltungen sowie die unteren Naturschutz-
behoérden wurden bei der Benennung und Fest-
legung der Reihenfolge der zu kartierenden
Dérfer mit einbezogen.

in MULLER, N. (Hrsg.) 2005: Biodiversitat im besiedelten Bereich. - CONTUREC 1: 105-114 105



2.2 Aufgaben

Die Dorfbiotopkartierung erfasste flachende-
ckend und parzellenscharf die Biotop- und Nut-
zungstypen in den Dérfern und Kleinstadten
Thiringens.

Die Ergebnisse dieser Erfassung sind vielfaltig

einzusetzen:

e Landschaftsplanung
Grinordnungsplan),

e Bauleitplanung (Flachennutzungsplan und
Bebauungsplan),

e Dorfentwicklungsplanung im Rahmen der
Férderprogramme bei der Dorferneuerung,

e Ortsgestaltung und Objektplanung (Ersatz-
mafBnahmen),

e Umsetzungs- und Entscheidungshilfen fir
Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen flr
Kommunen und Kreise,

e Fachplanungen Diritter,

o  Wettbewerb ,Unser Dorf soll schoner wer-
den®,

e besonders geschiitzte Biotope nach § 18
TharNatG.

(Land.schafts- und
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3. Ergebnisse

Zunéchst entstanden bei der Kartierung hand-
schriftliche Eintragungen auf vorgefertigten Ge-
l&ndeunterlagen, die im Ergebnis in leicht
handhabbare Reinzeichnungen und Ausdrucke
umgesetzt wurden.

3.1 Das "Dorfdokument"
Fur jedes Dorf wurden die Ergebnisse in mehr

oder weniger dicken Mappen zusammen-
gestellt. Diese haben den sehr treffenden
Namen "Dorfdokument" bekommen. Sie

beginnen mit einer Art Impressum und einer
allgemeinen, meist sehr liebevoll gestalten
Beschreibung des bearbeiteten Dorfes. Dazu
kommen folgende genormte Bestandteile:

3.1.1 Thematische Flurkarte
Auf einer Flurkarte sind Bereiche gleicher

Nutzung  abgegrenzt (Abb.1). Eine Unter-
nummerierung  bezeichnet die erfassten
Biotope. Alle als gesetzlich besonders

geschitzt eingestufte Biotope und Flachen, fiir
die besondere MaBBnahmen empfohlen werden,
sind besonders hervorgehoben.

7l
. f\\‘\ﬂ\‘}‘l

Abb.1 : Nutzungs- und Biotoptypenkarte von Reichenhausen (Lks. Schmalkalden-Meiningen)
(Ausschnitt)
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3.1.2 Geldandeprotokoll

Zu den Biotopen der Karte gehért das
tabellarische Gelandeprotokoll, in dem neben
der ‘"Laufenden Nummer" vor allem der
Biotoptyp in codierter Form sowie codierte
Auspragungsmerkmale insbesondere far
Struktureigenschaften stehen (Abb. 2). Zur
Lesbarkeit geh6ért deshalb zu jedem
Dorfdokument eine Kurzfassung des Biotop-
typenschlissels. Das Gelandeprotokoll listet
weiter vorherrschende bzw. bemerkenswerte
Pflanzenarten und seltene Tierarten auf. Auch
Angaben zur Gefadhrdung und zu MaBnahmen
sind hier zu finden. ‘

Jedes als "gesetzlich besonders geschitzt" ein-
gestufte Biotop wurde nochmals auf einem dop-
pelseitigen Bogen besonders beschrieben.

Neben einer detaillierten Beschreibung des Bio-

tops gehoért dazu wenigstens ein Foto, das vor °

allem die vorgefundene Situation belegen soll.
3.1.3 MaBnahmenbeschreibung

Die Biotoptypen sind darin nochmals mit allen
Flachen aufgelistet, die zugeordnet wurden. Zu

Geliindeprotokoll Dorfbiotopkartierung : Reichenhausen

gesetzlich geschltzen Biotopen und weiteren
Flachen werden MaBnahmen zur Erhaltung und
Verbesserung empfohlen.

3.1.4 Bedeutung des Dorfdokumentes

Die gebindelten und bebilderten Biotopbe-
schreibungen ergeben zusammen mit der Bio-
topkarte eine abgerundete Momentaufnahme
eines Dorfes. Ein zeitlich definierbarer Ist-
Zustand aus Sicht des Naturschutzes wird in
diesem Dorfdokument festgehalten. Das ist das
wichtigste Ergebnis der Dorfbiotopkartierung.
Mit Hilfe der Dorfdokumente kann den Birgern
die Natur ,vor der Haustir® naher gebracht
werden. Uber Kartierung und Dorfdokumente
bzw. deren Ubergabe wurden haufig in den
Lokalteilen der Zeitungen Bericht erstattet.
Durch zahlreiche Gesprache in den Gemeinden
fand aber auch Offentlichkeitsarbeit statt, die
die oft ortsanséssigen Kartierer mit den
Einwohnern fiihrten, oder durch o&ffentliche
Vorstellung der Ergebnisse. Ein wichtiges
Thema war dabei die Werbung fir den Schutz
von Arten und Lebensraumen im Dorf.

Datum : 22.07.97

Kreis : Schmatkalden- Meiningen Blatt-Nr.: 2

Fli.- Schutz- Primidr- Zweit- Auspriigung Zusatz-  Fliche in m* Bemerk / Erga /b dsprigende Pfl ten

Nr. status code code code bzw. m x m

3 F212 13 415x 1 strukturreicher Bach, t=0,10m, im bewohnten Bereich geringe Uferverbauung,
mittlere FlieBgeschwindigkeit, Bachsohle mit Gerdll und Kies, Schwarzer
Holunder (Sambucus nigra), Grofe Brennessel (Urtica dioica), Drilsiges
Springkraut (Impatiens glandulifera), Silber-Weide (Salix alba), Sal-Weide (Salix
caprea), Gemeine Esche (Fraxinus excelsior), Echtes Midesii (Filipendula
ulmaria), Schilfgras (Phragmites australis), Kohl-Kratzdistel (Cirsium
oleraceum)

31 H322 F211 sonstige Baumreihe, 1 = 23m, h = 15m- 20m, lickig, Schwarz- Erle (Alnus
glutinosa), Gemeine Esche (Fraxinus excelsior), Sal-Weide (Salix caprea),

32 Es513 F211 65, 67 Natursteinmauer, 1= 35m, h=1m, Stiitzmauer am Bach

4 U122 82, 86, 95, 99 KT 10800 lindliche Priigung mit Scheunen und Hausgirten

4.1 §18 H510 U122 75 3240 Streuobstt d, 13 Obstt Apfel, Kirsche

42 H590 U122 180 Ruderaler Hausobstgarten mit Kleintierhaltung, schlecht einsehbar

43 A339 U122 6x4 Umspannwerk

4.4 U159 U122 10x8 Feuerwehrhaus

4.5 H400 Ul122 Einzelbaum, Gemeine Esche (Fraxinus excelsior), d=0,50m, h=10m

4.6 H400 U122 Einzelbaum, Berg-Ahorn (Acer psendoplatanus), d=0,60m, h=10m, schlecht
einsehbar

4.7 H310 U122 61 8x2 ige B; gruppe, G Birke (Betula pendula), Gemeine Kiefer (Pinus
sylvestris), Eberesche (Sorbus aucuparia) Gemeine Rofikastanie (Aesculus
hippocastanum),

48 R212 U122 250x25 hochwiichsiger Altgrassaum. Gold-Kalberkropf (Chaerophyllum aureum),

. Gemeines Knaulgras (Dactylis glomerata), Ackerwinde (Convolvulus arvensis),
Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Ackerwitwenblume (Knautia arvensis),
Gemeine Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Glockenblume (Campanula
‘ patula).
49 A330 U122 15x19 Verteilerstation Telekom
4.10 H530 U122 87 700 Hausobstgarten auf Acker. 7 Biume. Apfel, Pflaume, schlecht einsehbar

Abb. 2 : Gelandeprotokoll von Reichenhausen (Lks. Schmalkalden-Meiningen) (Ausschnitt)
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3.2 Verteiler

Die Dorfdokumente wurden mehrfach ausge-

fertigt. Die Mdglichkeit zur Nutzung bietet sich

bei folgenden Institutionen: '

e Gemeindeverwaltungen/Verwaltungs-
gemeinschaften,

e Untere Naturschutzbehorden,

e Naturparkverwaltungen/Biosphéaren-
reservatsverwaltungen,

e Staatliche Umweltamter,

e Landesverwaltungsamt sowie

e Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und
Geologie (TLUG).

3.3 Aufbereitung der Ergebnisse

3.3.1 Qualitatssicherung

Die Qualitatskontrolle vor Ort lag in erster Linie
bei den vier Regionalkoordinatoren. Zur Quali-
tatssicherung wurden zusétzlich alle 2339 Dorf-
dokumente, die fir die TLUG bestimmt waren,
bei einer Beschéftigungsgesellschaft von Bio-
logen durchgesehen und mit Korrekturproto-
kollen versehen.

Die Dorfdokumente wurden sortiert und mit der
Gemeindekennziffer und laufenden Bearbei-
tungsziffer gekennzeichnet. Diese Dorfkennzif-
fer wurde dann zusammen mit Dorfnamen und
Gemeinde in eine Datei "Suchdorf" eingegeben.

Derzeit ist dieser einzige systematisierte kom-
plette Satz im Keller der TLUG gelagert. Dieser
“Dorfschatz" nimmt dort 35 laufende Aktenme-
ter ein. Mit Hilfe der .dbf-Datei "Suchdorf" kann
das gesuchte Dorf mit Hilfe des Rechners und
der Dorfkennziffer schnell aus dem Regal ge-
zogen werden.

3.3.2 Datenaufbereitung

An die Qualitatskontrolle und die Vergabe der
Dorfkennziffern schloss sich die Eingabe der
Gelandeprotokolle in eine Datenbank an. Die
Daten von 2221 Dérfern bildeten die Grundlage
einer rechnergestutzten Auswertung durch das
Ingenieurblro fur Naturschutz und Land-
schaftsplanung.

Diese Auswertung ist neben einem allgemeinen
Teil das zweite Kernstiick des Naturschutzre-
ports.

4. Auswertung: Einzelbiotope

Die im Folgenden behandelten Dorfbiotope
stellen eine Auswahl aus dem Naturschutz-
report 20/2003 dar. Dort wurde die Verbreitung
der Biotope sowohl in einer Karte auf na-
turrdumliche Einheiten als auch in Diagramm-
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form auf Verwaltungseinheiten bezogen darge-
stellt.

Auch wenn es sich meist um Sekundarbiotope
handelt, so sind Dorfbiotope Ausdruck der Nut-
zung naturrdumlich vorhandener Ressourcen.
Will man ein Verteilungsmuster erkennen bzw.
deuten, so ist eine Darstellung der Haufigkeit
des Types im Naturraum sinnvoll.

Anderseits aber soll mit Auswertungskarten der
Biotopkartierungen Entscheidungstragern eine
Hilfestellung gegeben werden. Der Verfasser
beispielsweise eines Grinordnungsplanes soll
vorhandene oder zu entwickelnde Biotope sei-
ner Planungseinheit bewerten kénnen. Eine auf
Verwaltungseinheiten bezogene Darstellung
lasst die besondere Verantwortung eines Krei-
ses oder einer Planungsregion flr den Erhalt
landschaftstypischer Biotope erkennen.

Im Naturschutzreport 20/2003 werden die Bio-
toptypen ausfihrlich hinsichtlich Entstehung,
Bedeutung, Gefahrdung und Schutz vorgestellt
und beide Verbreitungsdarstellungen diskutiert.

4.1 Quellen

Von den 277 in Dérfern kartierten Quellen wur-
de der Uberwiegende Anteil als gefasst klassifi-
ziert. Lediglich ein Finftel der festgestellten
Quellvorkommen ist als naturnah eingestuft
worden. Die wenigen unverbauten Quellvor-
kommen in Thiringer Dérfern sind meist flachi-
ge Quellsimpfe.

Bei der Anzahl der durchschnittlich aufgenom-
menen Quellen je Dorf, liegen der Naturraum
s,Hohes Thuringer Schiefergebirge — Franken-
wald“ und die ,Werraaue Meiningen-Vacha“ an
erster Stelle.

Soweit das erfassungsmethodisch zu vertreten
war, wurden die Ergebnisse der DBK ins Ver-
héaltnis zur Biotopkartierung 1990 — 1993
(Westhus & van Hengel 1995) gesetzt, die den
besiedelten Bereich aussparte. Immerhin liegen
knapp 8 % aller in beiden Kartierungen als
Quellen angesprochene Wasseraustritte (ein-
schlieBlich der gefassten) in Dorfern.

4.2 Kleine Stillgewésser

Haufig wurden auch Quellen zu Teichen ge-
fasst oder Teiche Uber Zuleitungen angelegt.
Sie dienten als Brauchwasserreservoir, als Auf-
zuchtgewéasser und Winterhalter fir Fische und
Geflligelzucht, als Wasserspeicher zur Bewas-
serung, Pferdeschwemme; in ihnen wurde
Flachs geweicht und gebadet.



Dorfteiche sind in der Regel verbaut, kénnen Kleine strukturreiche Stillgewasser
gelegentlich aber auch naturnah sein. Es han-
del sich dann oft um am Dorfrand gelegene

Haufigkeit in kartierten Dérfern

Gewasser, meist flachufrig mit Ver- [_]fehlend
: . ; [ ] sehrgering
landungszonen. Die auffélligste Ve- dering
getationseinheit dieser Verlandungs- imﬂ‘tel
. " . . QTOB i
zonen ist das Uferréhricht. Es tritt —— -

mitunter groBflachig auf und macht den
Teich dadurch zum strukturreichen Still-
gewasser. : : '

Strukturreiche Stillgewasser kommen
gehauft im Bereich der Buntsand-
stein-Hlgellander sowie in Ostthi-
ringen (insbesondere Ostthuringer
Schiefergebirge — Vogtland, Plothe-
ner Teichplatte) vor (Abb.3). Die Ver-
breitung erklart sich zum einen aus
hoheren Niederschlagen, zum andern aus dem
Vorhandensein sperrender Tonschichten.

Die Landkreise Saale-Holzland (SHK), Greiz W agraun chne KamieHelLofer
(GRZ) und Saale-Orla (SOK) verzeichnen die

haufigsten strukturreichen Stillgewasser (Abb. Abb. 3: Naturraumliche Verteilung von Kleinen

4). Hier konnen sie wie in der gesamten Region strukturreichen Stillgewéssern in Thiringer Dér-
Ost als sehr typisch und erhaltenswert gelten. fern (nach Flache)

o, Kieine strukturreiche Stillgewdasser
Anzahl: 295

R : Regionen
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Abb. 4: Anzahl und prozentuale Verteilung von kleinen strukturreichen Stillgewéassern
in Tharinger Dorfern
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4.3 Strukturreiche Bache und Fliisse

Wenn vorhanden, kennzeichnen kleinere Bach-
laufe in Reihendorfern fast immer die Dorfmitte.
Sie sind entscheidende Achsen fir die Dorf-
entwicklung, aber auch fur die Wanderungen
von Tierarten und somit fur die Vernetzung von
Dorf und umgebender Landschaft.

Die meisten strukturreichen FlieBgewéasserab-
schnitte wurden im Kreis Saalfeld-Rudolstadt
erfasst. Mit etwas Abstand folgt der Saale-
Holzland-Kreis.

Insgesamt tragt hier besonders die Region Ost

hohe Verantwortung zur Erhaltung dieses Le-
bensraumtyps. '

4.4 Extensivgriinland .

Grinlandflachen gibt es in vielfaltiger Weise
vom Landréhricht Uber Borstgrasrasen bis hin
zu den extensiven Frischwiesen im Dorf. Gele-
gentlich werden sie noch beweidet, oft sind sie
ruderalisiert. Im Ubergangsbereich zum Offen-
land sind sie haufig mit hochstdmmigen Obst-

b&dumen bestanden und wurden dann als
Streuobstwiese erfasst.

Die Héaufung in den Naturrdumen: ,Mittlerer
Tharinger Wald®, ,Hohes Thiringer Schieferge-
birge — Frankenwald“ sowie ,Sudthiiringer
Buntsandstein-Waldland“ ist auf die hohe An-
zahl der sich bis ins Dorf erstreckenden Berg-
wiesen zurlickzufihren (Abb. 5).

Auffallend ist auch die Haufung im Bereich der
Umrandung des Thuringer Beckens. Dies ent-
spricht im Wesentlichen der Verbreitung der
Trocken- und Halbtrockenrasen im unbesiedel-
ten Bereich.

4.5 Ruderalfluren trockener Standorte
Staudenfluren trockenwarmer und néahrstoffar-
mer Standorte sind als Dorfbiotope recht selten.
Eine H&ufung ist im kontinentaleren Norden
Thiringens, im Bereich von ,Goldener Aue®,
»Helme-Unstrut-Niederung“ und ,Hohe Schre-
cke-Schmucke-Finne“ zu erkennen.

Extensiv genutztes Griinland

Haufigkeit in kartierten Dorfern
[ ] fehlend
| sehr gering
| gering
i [ mite!
% B oron
B sehrgror

[ Naturraum ohne kartierte Dérfer

Abb. 5: Naturraumliche Verteilung von extensiv genutztem Griinland in Thuringer Dérfern (nach Fla-

che)
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4.6 Ruderalfluren frischer Standorte ‘ T T —
Ruderalfluren frischer Standorte sind héufig an
Wegrandern (Abb. 7) und entlang von
Gebauden anzutreffen.

Haufigkeit in kartierten Dorfern

Ruderalfluren frischer Standorte sind in al-

len Naturrdumen kartiert worden (Abb. 6).
Dabei sind zwei H&aufungszentren zu beo-
bachten: zum einen sind das Regionen, deren
Dorfer stark landwirtschaftlich gepragt sind,
zum Beispiel die Naturrdume im Thuringer
Becken (Innerthiringer Ackerhigelland,
Unstrutaue Mihlhausen-Langensalza,
Gera-Unstrut-Niederung usw.) und zum
anderen in der Werraaue Meiningen-

Vacha.

Abb. 6 (nebenstehend) :
Naturraumliche Verteilung von Ruderalfluren
frischer Standorte in Tharinger Dérfern (nach

- 7] Naturraum ohne kartierte Dérfer
Flache)

Abb. 7: Brennnessel-Girsch-Saum am Staketenzaun in Jena-Burgau (Aufn. U. van Hengel)
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Hochstaudenfluren und Sdume feuchter Standorte
4.7 Hochstaudenfluren und Saume feuchter
Standorte
Hier ist Verteilungsbild komplementar zu den
vorgenannten Ruderalfluren frischer Stand-

Haufigkeit in kartierten Dérfern

fehlend

sehr gering

orte — die feuchten Hochstaudenfluren und B mitel
aume sind in den bergigeren Teilen relativ B oron
S8 3 bergig B sehrgror

haufiger vertreten (Abb. 7).

4.8 Baumgruppen und —reihen
Baumgruppen und Einzelbdume sowie
Alleen und Baumreihen pragen die
Thuringer Dorfer in erfreulich hohem MaBe.
Insbesondere durch markante Einzel-
b&dume in den Dérfern kommt hier eine
sehr hohe Zahl erfasster Objekte zu-
stande — gerade sie sind durch Verkehrs-
sicherungspflicht, Lickenbebauung und
mangelnde Pflege besonders gefahrdet.

4.9 Gebiische und Hecken
Gebusche und flachig entwickelte niedrigere
Geholze sind héaufig auf aufgelassenen
Grundstiicken oder an Abhangen entstanden,
Hecken haufig als spontaner oder gepflanzter
Grenzlinienbewuchs, aber auch z. B. als geziel-
te Windschutzpflanzungen oder als durchge-
wachsener Wegsaum.

Wahrend Geblsche haufiger in den Dérfern
des Beckens, im Mittleren Thiringer Wald und
im Shdtharinger Buntsandstein-Waldland anzu- Streuobstbiotope
treffen sind, finden sich Hecken aufB3er in den ’
Tharinger-Wald-Dérfern in der nérdlichen Um-
randung des Beckens.

[ Naturraum ohne kartierte Dérfer

Abb. 8: Naturraumliche Verteilung von Hoch-
stauden und Sdumen feuchter Standorte in
Thiringer Dérfern (nach Flache)

Haufigkeit in kartierten Dérfern

4.10 Streuobstbestande

Als Streuobstbestdnde wurden alle Be-
stdnde mittel- bis hochstdmmiger Obstbdume
auf Grinland, Acker, Brachland oder in
Nutzgarten sowie ruderalisierte Obst-
Hausgarten erfasst. Charakteristisch sind
hohe, starkwilchsige bzw. groBkronige
Baume, die einen Anbau von Unter-
kulturen oder Beweidung ermdoglichten.
Streuobst besteht meist aus verschie-
denen  Obstarten, Sorten und
Altersstufen, die zumeist in unregel-
. méBigen Abstanden ,gestreut” stehen.
Streuobstbiotope gibt es in unterschiedlicher
Menge und Verteilung in den Dérfern aller Na-
turrdume Thiringens (Abb. 9). Neben der Vor-
derrhon sind auch die nach Nordosten vorgela- [I07] Naturraum ohne kartierte Dérfer
gerten Buntsandstein-Hligellander und die Dor-

fer des Mittleren Thuringer Waldes besonders

reich an Streuobstbestédnden, wobei gerade in Abb. 9: Naturraumliche Verteilung von Streu-

Letzteren im Rahmen der Biotopkartierung obstbiotopen in Thiiringer Dérfern (nach Fla-
1990 bis 1993 die wenigsten Streuobstwiesen che)
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erfasst wurden. Der Biotoptyp fehlt meist in den
Kammlagen des Thiringer Waldes, kommt aber
in den Dorfern am FuBe des Gebirges aulBeror-
dentlich zahlreich vor. Wahrscheinlich bieten
die Dorfer in diesem Naturraum noch die klein-
klimatisch glinstigsten Standorte fir den Anbau
von Obstbdumen.

Entgegengesetzt sind die Verhéltnisse im Al-
tenburger Lossgebiet. Dieses ist in der Flache
reich mit Streuobstwiesen ausgestattet; diese
befinden sich jedoch Uberwiegend im Offen-
land, nicht in den Ortslagen.

4.11 Mauern

Mauerbiotope sind besonders auf den mensch-
lichen Lebensraum beschrankt (Abb. 10). Na-
turstein- und Trockenmauern sind wegen des
vor Ort gebrochenen und verbauten Steines Er-

satzlebensrdume fir lokal typische, Felsfluren
besiedelnde Tier- und Pflanzenarten (Abb.11).
Unter Umstanden leben auf ihnen noch Arten,
die auf Grund der stattgefundenen Nutzungsin-
tensivierung in der umgebenden Landschaft
nicht mehr vorkommen.

Zahlreiche Mauern gibt es in den Dérfern der
Muschelkalk-Platten und -Berglander, der Bunt-
sandstein-Higellander sowie des Innerthiringer
Ackerhuigellandes. Es fallt auch eine Haufung
des Biotoptyps im Bereich des Hohen Thiringer
Schiefergebirges — Frankenwald auf, einer tra-
ditionellen Bergbauregion, in der das Setzen
von Trockenmauern einst weit verbreitet war.
Vergleichsweise unbedeutend ist die Anzahl
der Mauern im Harz und in Niederungen und
Flussauen.

Ausgewihlte Biotoptypen/Biotoptypengruppen Tharingens im Vergleich der DBK und der BK 1993

(Status nach § 18 ThurNatG: § = in der Regel besonders geschiitzt; (§) = zum Teil besonders

Rioteptyp Erfassungs-

Mauemn Stiick 12.170

Einheit Anzahl/Fliche  AnzahUFliche

geschitzt)

Summe
DBK/BK 1993
Anzahl/Flache

ik DBK in %

12.329

Abb 10 : Die hohe Bedeutung der Dorfer fir Mauerbiotope
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5. Zusammenfassung

Unter Einbindung des Thiringer Ministeriums
fur Soziales und Gesundheit bzw. der Gesell-
schaft fur Arbeits- und Wirtschaftsférderung
wurde eine Dorfbiotopkartierung mit Hilfe von
Arbeitsbeschaffungs- und Strukturanpassungs-
maBnahmen durchgefiihrt. Das Thiringer Mi-
nisterium fir Landwirtschaft, Naturschutz und
Umwelt leitete das Projekt und beauftragte die
Thiringer Landesanstalt fir Umwelt mit der
Gesamtkoordination. Durch die Einrichtungen
von finf Zeitstellen bei den Staatlichen Um-
weltdmtern und der TLU konnten jahrlich bis zu
350 SAM/ABM-Kréafte eingestellt und von 15
Beschaftigungsgesellschaften und Vereinen be-

treut werden, um landesweit moglichst einheitli-

che Qualitatsstandards zu erzielen.

Fur jedes Dorf wurde eine Dokumentation erar-
beitet, die neben einem das Dorf beschreiben-
den Textteil standardisierte Beschreibungen
wichtiger Biotope mit Fotos enthélt. Besonderer
Wert wurde auf die Beschreibung von gesetz-
lich besonders geschiitzten Biotopen gelegt.
Dazu kommen eine Bestandskarte aller Biotop-
und Nutzungstypen des Ortes mit tabellarischer
Auflistung, eine Kurzfassung des Kartierschlis-
sels sowie eine Karte mit den vorgeschlagenen
MaBnahmen. So entstand eine "Dorfdokument"
genannte Mappe, in der eine abgerundete, zeit-
lich definierbare Momentaufnahme des jeweili-
gen Dorfes aus Sicht des Naturschutzes fest-
gehalten wurde.

Die erarbeiteten Dorfdokumente wurden mehr-

fach ausgefertigt und folgenden Institutionen

zur Verfiigung gestellt:

e Gemeindeverwaltungen,

e Verwaltungsgemeinschaften,

e Unteren Naturschutzbehérden,

e Naturparkverwaltungen,

e Biosphérenreservatsverwaltungen,

e Staatlichen Umweltdmtern,

e Landesverwaltungsamt sowie

e Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und
Geologie.

Insgesamt wurden 2.339 Dorfer kartiert. Fir
2.221 Doérfer und Kleinstadte war eine DV-
gestutzte Auswertung mdglich, die unter dem
Titel "Dorfbiotope in Thuringen" als Heft
20/2003 der TLUG-Schriftenreihe "Naturschutz-
report” veroéffentlicht wurde. Dort sind Aussagen
zur Bedeutung und Verbreitung typischer Dorf-
biotope in Naturrdumen und Landkreisen zu
entnehmen.
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Die Dorfdokumente bieten sich in Verbindung
mit der landesweiten Auswertung der Kartie-
rung in Doérfern und Kleinstadten Thiringens
zur Nutzung bei der Erstellung von Land-
schafts- und Griinordnungsplanen sowie der
Bauleitplanung oder anderen Fachplanungen
an.
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Synopsis: Biotope mapping in Thuringian
villages - application in the communities.
Thuringia is by now the only state of the Ger-
man Federal Republic that has almost compre-
hensively registered all villages through biotope
mapping. Due to its predominantly rural struc-
ture the realisation of the results as well as its
meaning for nature conservation is an important
contribution to the general environmental
knowledge. For that reason the Thuringian Min-
istry of Agriculture, Nature Conservation and
Environment encouraged a research project
which was supported by the Thuringian Nature
Conservation Foundation. In the centre of the
interest was the question whether and, if so, in
how far the results of the biotope mapping have
found application in the communities yet.

The project developed questionnaires and dis-
tributed them among the offices of the villages,
towns and local nature conservation authorities.
The return ratio of the latter amounted to 65 per
cent (15 out of 23) whereas the communities
participated only to 22 per cent. The statistical
evaluation of the returned -questionnaires fo-
cussed on the possible differences between the
various communities, counties and regions.
According to this more than half of the evalu-
ated communities (54 per cent) refer to the
results of the biotope mapping during the
preparation respectively updating of building
guidance plans, landscape plans and regulation
stipulating (which areas are to be left undevel-
oped). On land use shifts (interference regula-
tion) the results found consideration in 36 per
cent of the cases. Furthermore, one third (32
per cent) of the evaluated communities defined
the measures of care and development on the
basis of the mapping results, mostly regarding
to the planting of indigenous trees and scrubs
and the extensive care of grassland and mead-
ows covered with fruit-trees. Only 3 per cent of
the villages and towns included the mapping
results in suggestions concerning the declara-
tion of nature reserves. Moreover, the survey
registered the application in environmental edu-
cation and public relations. Thus about one fifth
(19 per cent) of the villages used the results in

biology lessons and local studies in school as
well as for the experience of nature.

Generally, the results survey the situation of the
use of biotope mapping in 491 Thuringian
communities. Unfortunately, more than three
forth of the addressed villages and towns did
not participate in the inquiry. Furthermore, only
a few of those who answered the questioning
considered the results. Therefore, we suggest
either a minor interest or a lack of financial re-
sources. Likewise, overwork and a loss of in-
formation by change of mayors or working staff
are imaginable. According to the relation be-
tween the high expenditure and the actual use
we suggest that comprehensive mapping
should concentrate on exemplary selected
communities. Projects that aim at selective
mapping all over the land are considered to be
reasonable for special protectorate biotopes
(following § 18 ThirNatG) and other typically
rural living spaces. Henceforth, carefully di-
rected public relations are necessary to pro-
mote the apply of the results in the work of the
communities.

Dorfbiotopkartierung, Fragebogen, Land-
schaftsplanung, PflegemafBnahmen, Umweltbil-
dung, Offentlichkeitsarbeit

1. Einleitung

1.1 Ausgangssituation

In Tharingen wurde in den Jahren 1995 - 2000
eine Kartierung des besiedelten Bereiches von
Dorfern und Kleinstadten einschlieBlich der
dazugehorigen Garten und Freiflachen durch-
gefthrt, welche durch die Landesanstalt fur
Umwelt fachlich begleitet wurde. Dabei wurden
insgesamt 2339 Dorfer durch Kréfte des zwei-
ten Arbeitsmarktes erfasst. Das Kartierungspro-
jekt wurde vom Ministerium fur Landwirtschaft,
Naturschutz und Umwelt (TMLNU) initiiert und
von der Landesanstalt fir Umwelt (TLU) koor-
diniert (Schikora et al. 2004).

Thuringen ist bislang das einzige Bundesland,
welches nahezu alle Dorfer tiber eine Dorfbio-
topkartierung  flachendeckend erfasst hat
(Schulte & Sukopp 2000).
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1.2 Konzeption und Fragestellungen des
Projektes

Vom Thuringer Ministerium fir Landwirtschaft,
Naturschutz und Umwelt (TMLNU) wurde ein
Forschungsprojekt im Sinne einer Evaluierung
angeregt, bei welcher Uberprift werden sollte,
ob und inwieweit die Ergebnisse der Dorfbio-
topkartierung bisher in den entsprechenden
Kommunen' bei naturschutzrelevanten Fachpla:
nungen und in der Umweltbildung angewandt
worden sind. Das Projekt wurde durch die Stif-
tung Naturschutz Thiringen finanziert und ge-
fordert. Trager des Projektes war die GRUNE
LIGA Landesverband Thiringen e. V. Mit der
Bearbeitung des Projektes wurde von der
GRUNEN LIGA ein Planungsbiiro beauftragt.
Die wissenschaftliche Leitung des Projekts lag
bei Prof. Dr. Norbert Miller (Fachhochschule
Erfurt, Fachbereich Landschaftsarchitektur).
Eine fachliche Begleitung erfolgte durch die
Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und Geo-
logie (TLUG).

Folgende Fragestellungen standen bei diesem
Projekt im Vordergrund:

1.) Lohnt es sich, weitere landesweite flachen-
deckende Dorfbiotopkartierungen in Thlringen
sowie in anderen Bundesldndern durchzufih-
ren?

2.) Steht die Nutzbarkeit in einem angemesse-
nen Verhéltnis zum Aufwand der Kartierung?
3.) An welchen Punkten bestehen bei der An-
wendung der Dorfbiotopkartierung in Planung
und Umweltbildung noch Defizite?

4.) An welchen Stellen ist eine gezielte Offent-
lichkeitsarbeit erforderlich?

2. Methodik

Zunéchst wurden Fragebdgen entwickelt, wel-
che im November/Dezember 2003 an die Dor-
fer und Kleinstadte (insgesamt 20 Komplexfra-
gen) sowie an die unteren Naturschutzbehor-
den der Landratsdmter und kreisfreien Stadte
(insgesamt 8 Komplexfragen) versandt wurden.
Die Adressaten wurden zur Anwendung der
Kartierergebnisse bei folgenden Schwerpunk-
ten befragt:

e Landschaftsplanung, vorbereitende und
verbindliche Bauleitplanung;

e Eingriffsregelung und Umweltvertraglich-
keitsprufung;

e Pflege, Gestaltung und Entwicklung von
Biotopen;

e Schutzgebietsausweisungen und Baum-
schutzsatzungen;

e ArtenhilfsmalBnahmen;
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e standortgerechte Pflanzenverwendung in
Freiraumplanung und Gartendenkmalpfle-
ge;

e Akzeptanz von Ruderalflachen in der Be-
volkerung;

e Umweltbildung und Offentlichkeitsarbeit;

o Wettbewerbe und Foérderprogramme zur
Dorferneuerung;

e Einschrdnkungen in der Nutzbarkeit der
Dorfbiotopkartierung.

Durch das Anschreiben und den Fragebogen
solliten die Birgermeister sowie die mit den
einzelnen Fachplanungen beauftragten Bear-
beiter in den Dorfern und Kileinstadten auch
nochmals dazu angeregt werden, sich mit den
Ergebnissen der Dorfbiotopkartierungen als
wichtige Planungsgrundlage auseinanderzuset-
zen und diese in die kommunale Planung sowie
in die Umweltbildung einzubeziehen.

Den Adressaten wurde zunéachst eine Frist von
vier Wochen eingerdumt. Aufgrund einiger
Ruckmeldungen aus den Kommunen, dass
eine Beantwortung in der relativ kurzen Zeit
nicht machbar sei, wurde die Frist um weitere
drei Wochen verlangert. Die Verwaltungen be-
kamen den Verlangerungstermin (Einsende-
schluss 15. Januar) per E-Mail mitgeteilt.

Die Rucksendungen erfolgten groBtenteils im
Zeitraum Dezember 2003/Januar 2004. Die
Fragebdgen und Anschreiben wurden alphabe-
tisch nach Kreisen und Planungsregionen ge-
ordnet.

Die zurlickgesandten ausgefullten Fragebdgen
wurden statistisch ausgewertet und Unterschie-
de in den verschiedenen Kommunen, Kreisen
und Planungsregionen herausgearbeitet.
Weiterhin wurden einige Planungsbiiros miind-
lich zu ihrem Umgang mit der Dorfbiotopkartie-
rung als Planungsgrundlage befragt.

Aus den Ergebnissen wurden Schlussfolgerun-
gen und Ruckschlusse fur die Anwendung der
Dorfbiotopkartierung sowie fiir Naturschutz,
Landschaftspflege und Umweltbildung in Thi-
ringen abgeleitet.

Die Ergebnisse dieses Projektes sollen als
Grundlage zur Erstellung einer Informations-
schrift zur Umsetzung der Dorfbiotopkartierung
in MaBnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege in Dorfplanung und Dorf—
entwicklung (,Dorffibel Thiringen®) dienen.



3. Ergebnisse und Diskussion

3.1 Beteiligung der Kommunen und unteren
Naturschutzbehorden an der Befragung

Die Ricklaufquote der Fragebogenaktion aus
den Kommunen betrug insgesamt 22 %, das
sind 491 von. 2221 Kommunen.

Die Abbildung 1 zeigt die prozentuale Vertei-
lung des Rucklaufes auf Planungsregionen und
Kreise. Das hohe Ergebnis der Landeshaupt-
stadt Erfurt muss dabei etwas differenziert be-
trachtet werden, da hier die untere Natur-
‘schutzbehérde stellvertretend einen Fragebo-
gen fir 15 Gemeinden bearbeitet hat. Die ande-
ren Kreise hatten annahernd gleiche Bedingun-
gen. Hohe Rucklaufquoten von uber 40 % wa-
ren vom Wartburgkreis sowie vom Landkreis
Weimarer Land zu verzeichnen. Niedrige Rick-
laufquoten von unter 10 % hatten dagegen der
Kyffhauserkreis sowie die kreisfreie Stadt Eise-
nach aufzuweisen. Gar kein Ricklauf kam von
den kreisfreien Stadten Gera, Suhl und Weimar
sowie vom Landkreis Sonneberg. Diese wurden
deshalb in den Diagrammen im Kapitel 3.2 nicht
mehr mit dargestellt. Bei den Ubrigen Kreisen
lag der Rucklauf zwischen 10 und 30 %.

Von den im Folgenden vorgesteliten Ergebnis-
sen kann selbstverstandlich nicht auf alle Dorfer
und Kleinstadte in Thlringen geschlossen wer-
den. Die Befragung ist somit nicht fur die Ge-
samtheit aller Thiringer Kommunen reprasen-

tativ, sondern nur fir eine Teilmenge von 491
Dérfern und Kleinstadten. Diese Teilmenge soll
Gegenstand der folgenden Betrachtung sein.
Vermutlich ist die Anwendung der Kartierergeb-
nisse bei denjenigen Dérfern, die an der Befra-
gung nicht teilnahmen, noch geringer, da hier
von noch geringerem Interesse ausgegangen
werden kann. Als mogliche Ursache fiir die
relativ geringe Beteiligung kénnen mangelndes
Interesse der Kommunen, Ablehnung gegen-
Uber Belangen des Naturschutzes, fehlende
Haushaltsmittel, Arbeitsiiberlastung sowie In-
formationsverluste bei personellem Wechsel
der Blrgermeister oder Bearbeiter etc. in Frage
kommen.

Von den unteren Naturschutzbehdérden antwor-
teten 65 % (15 von insgesamt 23 Behdérden).

3.2 Auswertung des Fragebogens

3.2.1 Anwendung in der Landschafts- und
Bauleitplanung :

Die Dorfbiotopkartierung ist eine wesentliche
Grundlage fur die Landschaftsplanung und far
die vorbereitende und verbindliche Bauleitpla-
nung in den Kommunen. In den Formblattern
sowie in den Ziele- und MaBnahmekarten der
Dorfdokumente sind bereits Biotope nach § 18
des ThirNatG sowie Entwicklungsziele fiur Bio-
toptypen und einzelne Biotope dargestellt und
beschrieben (TLU 1997; Schikora et al. 2003),
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Abb. 1: Rucklaufquote der Fragebogen auf Kreise und Planungsregionen (kleines Fenster) verteilt
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welche bei entsprechender Qualitat in Fla-
chennutzungs-, Landschafts- und Griinord-
nungspléane tibernommen werden kénnen.

Die Erstellung der Flachennutzungs- und
Landschaftspléne erfolgte allerdings zum Teil
bereits vor der Kartierung.

Die Kommunen wurden schriftlich zur Anwen-

dung in der Landschafts- und Bauleitplanung
befragt.

Die Abbildung 2 gibt einen Uberblick tiber die
Anwendung der Dorfbiotopkartierung bei der
Erstellung von Flachennutzungs-, Landschafts-
und Grunordnungspldnen insgesamt sowie in
den einzelnen Kreisen und Planungsregionen.
Die Befragung ergab, dass (iber die Halfte
(54 %) der einbezogenen' Kommunen die
Ergebnisse der Dorfbiotopkartierung bei der
Erstellung bzw. Fortschreibung von Flachen-
nutzungs-, Landschafts- oder Grinordnungs-
planen nutzen. Im Wartburg- und Saale-
Holzland-Kreis sowie den Landkreisen Weima-
rer Land, Hildburghausen und Eichsfeld wurde
die Frage Uberwiegend mit .ja“ beantwortet.
Von den 15 einbezogenen unteren Natur-
schutzbehdérden antworteten zwolf mit ,ja“, drei
dagegen mit ,nein“.

Hierbei wurde meist die Anwendung bei Fla-
chennutzungs- und Landschaftsplanen ange-
geben, seltener bei Griinordnungspléanen, da
nur wenige Kommunen fir ihren Ort bzw. des-
sen Ortsteile Grinordnungspléane erstellt ha-
ben. Als Beispiele kénnen hier diverse Fla-

chennutzungsplane (z. B. Entwurf zum FNP
Rositz/Landkreis Altenburg), Landschaftspléane
(z. B. LP Verwaltungsgemeinschaft Grabfeld/
Landkreis Schmalkalden-Meiningen) sowie
Griinordnungsplane (Wohngebiet Gleichen-

blick in Apfelstadt/Landkreis Gotha) genannt
werden (Abb. 3). '

Im Wartburgkreis wurde die Dorfbiotopkartie-
rung auch in einigen Orten (Verwaltungsge-
meinschaft Dermbach) bei der Blospharenre-
servatsplanung angewandt.

Abb. 3: Wohngebiet ,,Gleichenblick, Gemeinde
Apfelstadt, Landkreis Gotha. Die Ergebnisse
der Dorfbiotopkartierung flossen nach Anga-
ben des Bauamtes der Verwaltungsgemein-
schaft ,Nesse-Apfelstadt-Gemeinden“ in die
Erstellung des Grinordnungsplanes ein.

Wurden die Ergebnisse der Dorfbiotopkartierung bei der Erstellung bzw. Fortschreibung von
Flachennutzungs-, Landschafts- und Griinordnungsplénen in Ihrer Gemeinde/Kleinstadt mit
beriicksichtigt?
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Abb. 2: Anwendung der Dorfbiotopkartierung bei der Erstellung von Flachennutzungs-, Landschafts-
und Grinordnungsplénen insgesamt sowie in den einzelnen Kreisen und Planungsregionen
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3.2.2 Anwendung bei Umweltvertraglich-
keitspriifung und Eingriffsregelung
Biotopkartierungen gelten als fachwissen-
schaftlicher BewertungsmafBstab fir das
Schutzgut Tiere und Pflanzen sowie als Infor-
mations- und Datengrundlage bei Umweltver-
traglichkeitsprifung  und  Eingriffsregelung
(TMUL 1994, TMLNU 1999). Die Abbildung 4
zeigt einen Gesamtuberblick sowie einen Ver-
gleich von Kreisen und Planungsregionen der
Anwendung der Dorfbiotopkartierung bei der
Eingriffsregelung und bei Umweltvertraglich-
keitsprifungen.

36 % der in der Auswertung einbezogenen
Kommunen wenden die Dorfbiotopkartierung
bei der Eingriffsregelung und bei Umweltver-
traglichkeitsprifungen an. Von den unteren
Naturschutzbehérden beantworteten  zwolf
Amter die Frage mit ,ja“ drei dagegen mit
,hein“. Dabei erfolgten vorwiegend Angaben
zu StraBen- und HochbaumaBnahmen, Flurbe-
reinigungsverfahren, Ver- und Entsorgungslei-
tungen, WasserbaumaBnahmen sowie zur
Abfalllagerung.

Seltener genannt wurden Rodungen und berg-
bauliche Eingriffe, da diese in vielen Féllen
auBerhalb der bebauten Ortslage stattfinden.
Auch Industrie wurde kaum aufgefiuhrt, da
diese im landlichen Raum weniger angesiedelt
ist.

Exemplarisch kénnen hier die Ortsumgehung
der BundesstraBBe B 88 der Stadt Kénigsee im
Landkreis Saalfeld-Rudolstadt sowie Gewer-
beansiedlungen in Apfelstddt im Landkreis
Gotha genannt werden.

3.2.3 Anwendung bei Pflege- und Entwick-
lungsmaBnahmen

Wie oben erwéahnt, sind MaBnahmen und Ent-
wicklungsziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege in den Ziele- und MaBnah-
mekarten der Dorfdokumente dargestellt.

Die Abbildung 5 gibt einen allgemeinen Uber-
blick zur Anwendung der Dorfbiotopkartierung
bei Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen so-
wie einen Vergleich von Kreisen und Pla-

- nungsregionen.

Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen auf
Grundlage der Dorfbiotopkartierung wurden in
32 % der Kommunen festgelegt. Bei den unte-
ren Naturschutzbehdérden bejahten sieben
Amter die Frage nach der Anwendung, acht
Behorden verneinten. Relativ haufig wurden
die Ergebnisse bei der Neupflanzung einhei-
mischer Baum- und Straucharten, extensiver
Pflege von Griinland- und Streuobstwiesen
sowie bei Einflugldchern und Nisthilfen an
Gebauden fur Voégel und Fledermause ver-
wendet.

Sind die Ergebnisse der Dorfbiotopkartierung bei Eingriffen in Natur und Landschaft
~ (Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung nach ThiirNatG) sowie bei
Umweltvertraglichkeitspriifungen mit beriicksichtigt worden?
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Abb. 4: Anwendung der Ergebnisse der Dorfbiotopkartierung bei Eingriffsregelung und Umweltvertrag-

lichkeitsprifung
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Als positive Beispiele fur die Umsetzung der
Ergebnisse der Dorfbiotopkartierung in Pflege-
und EntwicklungsmaBnahmen sollen hier ge-
nannt werden:

e Kopfweidenpflege in Herressen, Sulzbach,
Zottelstedt, Oberndorf, Utenbach (Stadt
Apolda);

e Renaturierung SchloBteich (Gemeinde
Eckstedt, Landkreis Sémmerda);

e Pflege von Grinland durch extensive Be-
weidung (Gemeinde Apfelstadt, Landkreis
Gotha) (Abb.6);

e Einfluglécher fir Fledermé&use in der Dorf-
schule (Gemeinde Apfelstadt, Landkreis
Gotha) (Abb.7).

Ab 6: Pflege von Grinland durch etensive
Beweidung am Ortsrand (Gemeinde Apfel-
stadt, Landkreis Gotha)

3.2.4 Anwendung bei Schutzgebietsauswei-
sungen und ortlichen Satzungen

Die unteren Naturschutzbehérden haben die
Méglichkeit, auch in Doérfern und Kleinstadten
Teile von Natur und Landschaft wie zum Bei-
spiel naturnahe Dorfteiche und Bache, Réh-
richte, Haine, Steinriegel, Aufschliisse, Felsen-
und Erdkeller, Mauern, Alleen, Hohlwege, be-
sondere Pflanzenvorkommen, Laich- und
Brutgebiete, Migrationswege etc. als Ge-
schitzte Landschaftsbestandteile (GLB) nach
§ 17 des ThirNatG auszuweisen. Weiterhin
besteht auch die Méglichkeit der Ausweisung
von besonderen Einzelgebilden der Natur wie
Bodenformen, Hoéhlen, Quellen, Findlingen,

Abb. 7: In der Dorfschule der Gemeinde Apfel-
stadt im Landkreis Gotha wurden Einfluglécher
fur Flederméuse geschaffen

Wurden in Ihrem Ort auf Grundlage der Empfehlungen der Dorfbiotopkartierung MaBnahmen zur
Gestaltung, Pflege und Entwicklung von Biotopen festgelegt?

50

Gesamt

Anzahl

Bja
M nein
DOohne Antwort

Abb. 5: Anwendung der Ergebnisse der Dorfbiotopkartierung bei Pflege- und EntwicklungsmaBnah-

men von Biotopen
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Wasserfallen, dorftypischen B&umen (z. B.
Tanzlinden, Friedenseichen) oder Baumgrup-
pen als Naturdenkmal (ND) nach § 16 Thur-
NatG. Die Kommunen koénnen den unteren
Naturschutzbehérden Vorschldge unterbreiten.

Die Befragung ergab, dass die Kommunen bei
Vorschldgen zur Ausweisung von Schutzge-
bieten sich kaum an der Dorfbiotopkartierung
orientieren. Nur 3 % der Kommunen machten
von dieser Moglichkeit Gebrauch. Einige Nen-
nungen erfolgten aus den Kreisen Eichsfeld,
Gotha, S6mmerda, Weimarer Land und der
Stadt Jena. Alle anderen Kreise beantworteten
die Frage ausschlieBlich mit ,nein® oder gaben
keine Antwort. Dabei wurden allerdings falsch-
licherweise auch Gebiete auBerhalb des be-
siedelten Bereiches mit angegeben, obwohl in
Anschreiben und Fragebogen ausdricklich
darauf hingewiesen wurde, dass die Befragung
sich ausschlieBBlich auf den besiedelten Be-
reich bezieht. Teilweise erfolgten auch Anga-
ben von Biotopen nach ThirNatG § 18, welche
von vornherein keine Schutzgebietsauswei-
sung benotigen. Auch von den unteren Natur-
schutzbehoérden wurde die Frage nur in einem
Fall (Landkreis Gotha) bejaht.

In den Nesse-Apfelstadt-Gemeinden im Land-
kreis Gotha sowie in einigen der Stadt Apolda
zugehorigen Dorfer wurden einige markante
Baume (meist Eichen und Rotbuchen) zum
Naturdenkmal ausgewiesen, wobei auch auf

Empfehlungen der Dorfbiotopkartierung einge-
gangen wurde.

Die Kommunen koénnen eigenstandig nach
TharNatG § 17 (4) Baumschutzsatzungen
snnerhalb der im Zusammenhang bebauten
Ortsteile und des Geltungsbereiches der Be-
bauungsplane sowie auf3erhalb der durch das
Thuringer Denkmalschutzgesetz geschuitzten
historischen Park- und Gartenanlagen regeln.
Der Schutz kann sich in Gebieten, in denen
der Bestand an Badumen besonders geféhrdet
ist, auf den gesamten Bestand erstrecken.” Die
Satzungen sollen Bestimmungen enthalten zur
Mindestpflege, zur Genehmigungspflicht bei
Fallungen und Verédnderungen von Baumen,
zu Ersatzpflanzungen und —zahlungen sowie
zur Zulassung von Ausnahmen.

22 % der in die Auswertung einbezogenen
Dérfer und Kleinstadte wenden die Ergebnisse
der Dorfbiotopkartierung bei 6rtlichen Baum-
schutzsatzungen an (vgl. Abb. 8). Im Kreis
Gotha Uberwog die Zustimmung (insgesamt
45%); in allen anderen Kreisen wurde die Fra-
ge uberwiegend ablehnend beantwortet. Ein
relativ hoher Anteil von auf der Dorfbiotopkar-
tierung basierenden Baumschutzsatzungen ist
dabei noch im Saale-Holzland-Kreis sowie in
den Kreisen Weimarer Land, Altenburg und
Eichsfeld zu verzeichnen. Am héchsten war
der Anteil in der Planungsregion Ost.
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3.2.5 Akzeptanz und Bewertung von Rude-
ralflaichen in Dorfern und Kleinstadten

Die Ruderalvegetation ist eine fir Doérfer und
Stadte typische Vegetation. Ruderalflachen
werden leider immer noch von vielen Dorfbe-
wohnern als ,Unland“ oder ,,Gestripp“ und die
auf ihnen wild wachsenden Pflanzen als ,Un-
kraut“ angesehen. In der Befragung wurde der
Fachbegriff ,Ruderalflache“ durch ,wildpflan-
zenreiche Schutt- oder Brachflache” ersetzt,
welcher den Autoren fur Laien besser ver-
standlich erschien. Die Flachen sollten mit
diesem Begriff vor den Augen der befragten
Burger auch eine Aufwertung erfahren. Das
Wort ,wildpflanzenreich® kann sich sowohl auf
Artenreichtum als auch auf Individuenreichtum
beziehen.

Die auf dem Fragebogen dazu abgebildeten
Fotos (Abb. 9/10) zeigen eine ruderale Tritt-
vegetation mit Pflasterritzengesellschaften auf
einer Hofflache sowie Ruderalvegetation auf
einem frischen nahrstoffreichen Standort. Zur
Bewertung wurde eine vierstufige Skala (sehr
positiv, eher positiv, eher negativ, sehr negativ)
gewahlt. Eine ,neutrale“ Bewertung der Rude-
ralflachen sollte somit ausgeschlossen werden.
Die Abbildungen 11 und 12 geben einen Uber-
blick Gber die Bewertung von Ruderalflachen
in den Kommunen und zeigen einen statisti-
schen Vergleich von Kreisen und Planungs-
regionen. Ruderalflaichen wurden aus é&stheti-
scher Sicht von Uber der Halfte der Befragten
(57 %) als negativ beurteilt. Interessanterweise
wurden die Flachen in der Planungsregion Ost
von den meisten Teilnehmern als positiv ein-
geschatzt, in den anderen Planungsregionen
war das Verhdlinis zwischen positiven und
negativen Einschatzungen relativ &hnlich.

Die Bedeutung fir den Arten- und Biotop-
schutz schatzten die meisten Befragten (55 %)
als positiv ein. Die Akzeptanz von Ruderalfia-
chen von der Bevdlkerung der betreffenden
Orte wurde von den Blrgermeistern bzw. den
Bearbeitern der Fragebdgen in den Kommu-
nen als noch negativer eingeschéatzt als deren
eigene Akzeptanz bzw. Bewertung. Die unte-
ren Naturschutzbehérden beurteilten die Ak-
zeptanz der Bevolkerung in den Landkreisen
sowie in den kreisfreien Stéadten ausnahmslos
als negativ.
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Abb. 9: Ruderalvegetation auf frischem
nahrstoffreichem Standort :
(Aufnahme G. Tetzel)

Abb. 10: Ruderale Trittvegetation auf einer
Hofflache (Aufnahme N. Robok)
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3.2.6 Anwendung in Umweltbildung, Offent-
lichkeitsarbeit und Naturerfahrung

Zur umweltpddagogischen Nutzung der Er-
gebnisse der Dorfbiotopkartierung wurden die
Kommunen zu folgenden Schwerpunkten be-
fragt:

e Biologie- und Heimatkundeunterricht in der'

Schule;

e AuBerschulische Umwelt- und Natur-
schutzarbeit mit Kindern und Jugendli-
chen;

e Arbeitsgemeinschaften;

e Naturerfahrung und -erleben, Sinnesschu-
lung (auch in Kindergérten);

e Erwachsenenbildung;

e Exkursionen, Fihrungen.

Die Abbildung 13 zeigt einen Uberblick iiber
die umweltpadagogische Nutzung der Dorfbio-
topkartierung in den Kommunen sowie einen
statistischen Vergleich von Kreisen und Pla-
nungsregionen. Etwa ein Funftel (19 %) der
Kommunen nutzen die Ergebnisse fur Umwelt-
bildung und Naturerfahrung. Am héufigsten
wurde dabei der Biologie- und Heimatkunde-
unterricht angegeben.

In der Gemeinde Ro&digen im Landkreis Alten-
burg wurde Naturerfahrung mit in die Konzep-
tion des Kindergartens mit aufgenommen. in
Wélfis im Landkreis Greiz erfolgte ebenfalls ein
Projekt zum ,Erleben einer sauberen Umwelt*
im Kindergarten.*

Die Naturschutzbehérden haben nach der
»Richtlinie des Rates Uber den freien Zugang
zu Informationen  Uber  die Umwelt
(90/313/EWG)“ die Aufgabe, der Offentlichkeit
Daten Uber den Zustand der Tier- und Pflan-
zenwelt sowie ihrer Lebensrdume zur Verfu-
gung zu stellen (TMUL 1993). Entsprechend
§ 1 des Umweltinformationsgesetzes (UIG)
sollen die Behoérden freien Zugang zu ,vorhan-
denen Informationen sowie die Verbreitung
dieser Informationen gewahrleisten und die
grundlegenden Vorraussetzungen festlegen,
unter denen derartige Informationen zugang-
lich gemacht werden sollen“ (Beck 2003).

Nach § 18 (2) des ThirNatG sind die Kartie-
rungsergebnisse flir besonders geschitzte
Biotope den Kommunen zugénglich zu ma-
chen.

Knapp die Halfte (48 %) der in die Auswertung
mit einbezogenen Kommunen gaben an, dass
sie zur Dorfbiotopkartierung sowie zu deren
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Ergebnissen informiert wurden (s. Abb. 14).
Von den unteren Naturschutzbehérden antwor-
teten zwolf mit ,ja“, zwei dagegen mit ,nein“.

In den meisten Fallen erfolgte die Information
durch Zeitungsartikel, seltener durch o&ffentli-
che Veranstaltungen, Schaukéasten und —tafeln
sowie Begehungen mit Gemeindemitgliedern.
Unter der Kategorie ,Sonstige” wurde haufiger
das Amtsblatt angegeben, welches aber unter
die Kategorie ,Zeitungsartikel“ fallt. Faltblatter
zur Dorfbiotopkartierung wurden von den
Kommunen nicht verbffentlicht, was wahr-
scheinlich vorwiegend auf fehlende Haus-
haltsmittel zurlickzufGhren ist.
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3.2.7 Anwendung bei Forderprogrammen
der Dorferneuerung

Die Dorferneuerung gilt als wesentliches Pla-
nungsinstrument fur Siedlungen im Iandlichen
Raum. Sie schlie3t auch den Schutz der natdr-
lichen Lebensgrundiagen mit ein. Die Richtlinie
zur ,Forderung der Dorferneuerung“ wurde in
jungster Zeit verstarkt auf die Umsetzung von
dorfspezifischen Leitbildern und Entwicklungs-
zielen ausgerichtet. Das bedeutet eine wesent-
liche Erganzung der Strukturpolitik im Ver-
gleich zu den neunziger Jahren, wo es vorwie-
gend um die Beseitigung baulicher und funkti-
onaler Mangel ging. Die Leitbilder, Ziele und
MaBnahmen werden in Dorfentwicklungspla-
nen dargestellt und festgeschrieben (vgl.
TMLNU 2001). -

Die Abbildung 15 gibt einen Uberblick der An-
wendung der Dorfbiotopkartierung bei Foérder-
“programmen zur Dorferneuerung und zeigt
einen statistischen Vergleich von Kreisen und
Planungsregionen.

Bei Forderprogrammen im Rahmen der Dorf-
erneuerung orientierte sich ein Viertel (25 %)
der Kommunen an den Ergebnissen der Dorf-
biotopkartierung. Dabei waren der Wartburg-
kreis, der Landkreis Weimarer Land sowie die
Stadt Erfurt fuhrend.

4. Fazit und Empfehlungen fiir die Zukunft
4.1 Empfehlungen und Handlungshinweise
fiir die weitere Verwendung der Dorfbiotop-
kartierung in Thiringen

Aus der relativ geringen Beteiligung der Kom-
munen an dem Projekt sowie des niedrigen
Anteils der Nutzung der Dorfbiotopkartierung
bei Fachplanungen und in der Umweltbildung
geht hervor, dass eine gezielte Offentlichkeits-
arbeit sowie eine Sensibilisierung der Bevolke-
rung erforderlich sind. Dies sollte zum Beispiel
durch Informationsschriften wie Faltblatter oder
Broschiren, Vortrage, Exkursionen, dorf- bzw.
stadtdkologische Lehr-, Erlebnis- und Sinnes-
pfade, Ausweisung von Naturerfahrungs-
rdumen, Artikel in regionalen Tageszeitungen
usw. geschehen.

Den Kommunen missen Moglichkeiten aufge-
zeigt werden, wie die Ergebnisse der Dorfbio-
topkartierung in ihre Planungen sowie in die
Umweltbildung mit einbezogen werden kon-
nen. Voraussetzung dazu ist zun&chst eine
entsprechende Qualitat der Kartierergebnisse.
Diese sollte vor der Verwendung von den zu-
stdndigen Behorden oder den flr die Planung
beauftragten Personen nochmals geprift wer-
den. Die Ergebnisse sollten auf jeden Fall in
der Landschafts- und Dorferneuerungspla-
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Wurden die Daten der Dorfbiotopkartierung im Rahmen von Férderprogrammen fiir die
Dorferneuerung in lhrem Ort mit beriicksichtigt?
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3.2.7 Anwendung bei Férderprogrammen
der Dorferneuerung

Die Dorferneuerung gilt als wesentliches Pla-
nungsinstrument fur Siedlungen im landlichen
Raum. Sie schlie3t auch den Schutz der natur-
lichen Lebensgrundlagen mit ein. Die Richtlinie
zur ,Forderung der Dorferneuerung” wurde in
jungster Zeit verstarkt auf die Umsetzung von
dorfspezifischen Leitbildern und Entwicklungs-
zielen ausgerichtet. Das bedeutet eine wesent-
liche Ergadnzung der Strukturpolitik im Ver-
gleich zu den neunziger Jahren, wo es vorwie-
gend um die Beseitigung baulicher und funkti-
onaler Mangel ging. Die Leitbilder, Ziele und
MaBnahmen werden in Dorfentwicklungspléa-
nen dargestellt und festgeschrieben (vgl.
TMLNU 2001). :

Die Abbildung 15 gibt einen Uberblick der An-
wendung der Dorfbiotopkartierung bei Férder-
“programmen zur Dorferneuerung und zeigt
einen statistischen Vergleich von Kreisen und
Planungsregionen.

Bei Forderprogrammen im Rahmen der Dorf-
erneuerung orientierte sich ein Viertel (25 %)
der Kommunen an den Ergebnissen der Dorf-
biotopkartierung. Dabei waren der Wartburg-
kreis, der Landkreis Weimarer Land sowie die
Stadt Erfurt fihrend.

4. Fazit und Empfehlungen fiir die Zukunft
4.1 Empfehlungen und Handlungshinweise
fir die weitere Verwendung der Dorfbiotop-
kartierung in Thiiringen

Aus der relativ geringen Beteiligung der Kom-
munen an dem Projekt sowie des niedrigen
Anteils der Nutzung der Dorfbiotopkartierung
bei Fachplanungen und in der Umweltbildung
geht hervor, dass eine gezielte Offentlichkeits-
arbeit sowie eine Sensibilisierung der Bevolke-
rung erforderlich sind. Dies sollte zum Beispiel
durch Informationsschriften wie Faltblatter oder
Broschiren, Vortrédge, Exkursionen, dorf- bzw.
stadtdkologische Lehr-, Erlebnis- und Sinnes-
pfade, Ausweisung von Naturerfahrungs-
rdumen, Artikel in regionalen Tageszeitungen
usw. geschehen.

Den Kommunen missen Méglichkeiten aufge-
zeigt werden, wie die Ergebnisse der Dorfbio-
topkartierung in ihre Planungen sowie in die
Umweltbildung mit einbezogen werden kon-
nen. Voraussetzung dazu ist zunachst eine
entsprechende Qualitat der Kartierergebnisse.
Diese sollte vor der Verwendung von den zu-
standigen Behorden oder den fur die Planung
beauftragten Personen nochmals gepriift wer-
den. Die Ergebnisse sollten auf jeden Fall in
der Landschafts- und Dorferneuerungspla-
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3.2.7 Anwendung bei Férderprogrammen
der Dorferneuerung

Die Dorferneuerung gilt als wesentliches Pla-
nungsinstrument fir Siedlungen im landlichen
Raum. Sie schlieBt auch den Schutz der natr-
lichen Lebensgrundlagen mit ein. Die Richtlinie
zur ,Forderung der Dorferneuerung” wurde in
jungster Zeit verstarkt auf die Umsetzung von
dorfspezifischen Leitbildern und Entwicklungs-
zielen ausgerichtet. Das bedeutet eine wesent-
liche Erganzung der Strukturpolitik im Ver-
gleich zu den neunziger Jahren, wo es vorwie-
gend um die Beseitigung baulicher und funkti-
onaler Mangel ging. Die Leitbilder, Ziele und
MaBnahmen werden in Dorfentwicklungsplé-
nen dargestellt und festgeschrieben (vgl.
TMLNU 2001). ;

Die Abbildung 15 gibt einen Uberblick der An-
wendung der Dorfbiotopkartierung bei Foérder-
“programmen zur Dorferneuerung und zeigt
einen statistischen Vergleich von Kreisen und
Planungsregionen.

Bei Forderprogrammen im Rahmen der Dorf-
erneuerung orientierte sich ein Viertel (25 %)
der Kommunen an den Ergebnissen der Dorf-
biotopkartierung. Dabei waren der Wartburg-
kreis, der Landkreis Weimarer Land sowie die
Stadt Erfurt fuhrend.

4. Fazit und Empfehlungen fiir die Zukunft
4.1 Empfehlungen und Handlungshinweise
fur die weitere Verwendung der Dorfbiotop-
kartierung in Thirringen

Aus der relativ geringen Beteiligung der Kom-
munen an dem Projekt sowie des niedrigen
Anteils der Nutzung der Dorfbiotopkartierung
bei Fachplanungen und in der Umweltbildung
geht hervor, dass eine gezielte Offentlichkeits-
arbeit sowie eine Sensibilisierung der Bevolke-
rung erforderlich sind. Dies sollte zum Beispiel
durch Informationsschriften wie Faltblatter oder
Broschiiren, Vortrage, Exkursionen, dorf- bzw.
stadtdkologische Lehr-, Erlebnis- und Sinnes-
pfade, Ausweisung von Naturerfahrungs-
rdumen, Artikel in regionalen Tageszeitungen
usw. geschehen.

Den Kommunen mussen Moglichkeiten aufge-
zeigt werden, wie die Ergebnisse der Dorfbio-
topkartierung in ihre Planungen sowie in die
Umweltbildung mit einbezogen werden kon-
nen. Voraussetzung dazu ist zunachst eine
entsprechende Qualitat der Kartierergebnisse.
Diese sollte vor der Verwendung von den zu-
standigen Behorden oder den fur die Planung
beauftragten Personen nochmals gepruft wer-
den. Die Ergebnisse sollten auf jeden Fall in
der Landschafts- und Dorferneuerungspla-
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nung, bei Eingriffen in Natur und Landschaft,
bei der Festlegung von Pflege- und Entwick-
lungsmaBnahmen und der Ausweisung von
Schutzgebieten sowie in der Umweltbildung
und Naturerfahrung stérkere Bericksichtigung
finden.

Des Weiteren ist eine Beratung der Kommu-
nen zur Beschaffung und Nutzung von Férder-
geldern fiir derartige Planungen und Projekte
notwendig. ‘

4.2 Empfehlungen und Handlungshinweise
fiir zukiinftige Dorfbiotopkartierungen

Auf Grund der geringen Nutzung der Ergebnis-
- se in den Kommunen im Verhéltnis zum hohen
Aufwand an Zeit, Personal und Kosten bei der
Erfassung sollten flachendeckende Kartierun-
gen nur noch exemplarisch in ausgewahlten
Kommunen stattfinden.

A

-~

Das Interesse der Kommunen an den Kartier-
ergebnissen sowie der Wille zu deren Umset-
zung in entsprechende MaBnahmen sollten
dabei ausschlaggebend sein.

Unter Umstanden sind bei landesweiten Pro-
jekten weniger kosten- und zeitintensive selek-
tive Kartierungen von besonders geschitzten
Biotopen nach ThirNatG § 18, fur die der Ge-
setzgeber ohnehin eine Erfassung vorsieht,
sowie weiterer dorftypischer schutzwirdiger
Lebensrdume wie z. B. artenreicher Rude-
ralflichen, Bauerngarten, Naturstein- und Tro-
ckenmauern (Abb. 16), sinnvoller.

In Zukunft missen derartige Kartierungen
durch eine bessere Offentlichkeitsarbeit bereits
im Vorfeld und auch wahrend der Erfassungs-

arbeiten begleitet werden.

e

Abb. 16: Natursteinmauer in Tiefthal rtsteil der Stadt Erfurt) mit Klatschmohn (Papaver rhoeas) am

MauerfuB (alle Fotos soweit nicht anders vermerkt von Hein Staiger)
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4.3 Fazit ~

Die Ergebnisse der Kartierung werden von den
Thiringer Kommunen zu wenig genutzt.

Fur die weitere Verwendung der Dorfbiotopkar-
tierung in Thiringen sowie flir zukunftige Er-
fassungen ist darum eine umfassende Aufkla-
rung tber Nutzen und Anwendung der Ergeb-
nisse notwendig. Dies sollte in Form einer
allgemein verstandlichen Informationsbroschii-
re, einer so genannten "Dorffibel Thiringen"
erfolgen. Diese Informationsschrift sollte die
Bevolkerung im Wesentlichen zu folgenden
Fragen aufklaren:

1.) Wozu werden Biotopkartierungen durchge-
fuhrt?

2.) Welche Bedeutung haben die Ergebnisse
der Kartierung fir die verschiedenen Fachpla-
nungen sowie fur die Umweltbildung und Na-
turerfahrung?

3.) Welche Méglichkeiten haben die Kommu-
nen diese Ergebnisse in ihre Planungen sowie
in die Umweltbildung einzubeziehen?

4.) Welche Unterlagen stehen den Kommunen
dazu zur Verfigung?

5.) Welche dorftypischen Biotope und Arten
sind in Thiringen besonders geschitzt oder
gefahrdet?

6.) Wodurch sind diese Biotope gefahrdet
(Eingriffe, Anderung der Nutzungen)?

7.) Welche Pflege- und EntwicklungsmaBnah-
men sind bei den verschiedenen Biotoptypen
erforderlich?

8.) Welche Méglichkeiten zur finanziellen For-
derung von MaBnahmen kénnen von den
Kommunen in Anspruch genommen werden?

5. Zusammenfassung

Thiringen ist bislang das einzige Bundesland,
welches nahezu alle Dérfer Uber eine Dorfbio-
topkartierung flachendeckend erfasst hat. Auf
Grund der Uberwiegend landlichen Struktur
von Thiringen ist die Umsetzung der Ergeb-
nisse neben der naturschutzfachlichen Bedeu-
tung auch ein wichtiger Beitrag zur Umweltbil-
dung. Vom Thiringer Ministerium fir Landwirt-
schaft, Naturschutz und Umwelt (TMLNU)
wurde deshalb ein Forschungsprojekt ange-
regt, in welchem Uberprift werden sollte, ob
und inwieweit die Ergebnisse der Dorfbiotop-
kartierung bisher in Tharinger Kommunen an-
gewandt worden sind. Das Projekt wurde
durch die Stiftung Naturschutz Thiringen ge-
fordert.

Zu dem Projekt wurden Fragebdgen entwi-
ckelt, welche an die kartieten Doérfer und
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Kleinstddte sowie die unteren Naturschutz-
behérden versandt wurden.

Die Rucklaufquote der Fragebdégen von den
Kommunen betrug 22 %; bei den unteren Na-
turschutzbehérden antworteten 15 (65 %) der
23 befragten Amter. Die zuriickgesendeten
ausgeflllten Fragebdgen wurden statistisch
ausgewertet und Unterschiede in den ver-
schiedenen Kommunen, Kreisen und Pla-
nungsregionen herausgearbeitet.

Die Befragung ergab, dass tber die Halfte der
in die Auswertung mit einbezogenen Kommu-
nen (54 %) die Ergebnisse bei der Erstellung
bzw. Fortschreibung von Flachennutzungs-,
Landschafts- und Griinordnungsplénen nutzen.
Bei Eingriffen in Natur und Landschaft (Ein-
grifisregelung) wurden die Ergebnisse zu 36 %
angewandt. Pflege- und EntwicklungsmaB-
nahmen auf Grundlage der Dorfbiotopkartie-
rung wurden in 32 % der befragten Kommunen
festgelegt. Dies betraf vor allem Neupflanzun-
gen einheimischer Baum- und Straucharten
sowie extensive Pflege von Grinland und
Streuobstwiesen.

Bei Vorschlagen zur Ausweisung von Schutz-
gebieten (z. B. Naturdenkmale, Geschiitzte
Landschaftsbestandteile) orientierten sich nur
3 % der Dérfer und Kleinstadte an der Dorfbio-
topkartierung.

Weiterhin erfolgte auch eine Befragung der
Kommunen zur Nutzung der Dorfbiotopkartie-
rung in Umweltbildung und Offentlichkeitsar-
beit. Etwa ein Funftel (19 %) nutzen nach die-
sen Angaben die Ergebnisse umweltpadago-
gisch z. B. im Biologie- und Heimatkundeunter-
richt der Schule sowie zur Naturerfahrung.

Die Ergebnisse geben einen Uberblick tiber die
Nutzung der Dorfbiotopkartierung in 491 Thu-
ringer Kommunen. Da die Dorfbiotopkartierung
von diesen nur zum Teil verwendet und von
mehr als drei Vierteln aller Dérfer und Klein-
stédte die Befragung nicht beantwortet wurde,
kann nur auf ein relativ geringes Interesse oder
auf einen Mangel an finanziellen Mitteln in den
Kommunen geschlossen werden. Auch Ar-
beitsiiberlastung und Informationsverluste bei
personellem Wechsel der Blrgermeister oder
Bearbeiter sind mogliche Griinde. Flachende-
ckende Kartierungen sollten deshalb auf Grund
des hohen Aufwandes im Verhéltnis zur Nutz-
barkeit nur exemplarisch in ausgewahlten
Kommunen stattfinden. Sinnvoller wéaren bei
landesweiten Projekten selektive Kartierungen
von besonders geschitzten Biotopen nach
§ 18 TharNatG und weiterer dorftypischer
schutzwirdiger Lebensraume.



Nicht zuletzt ist eine gezielte Offentlichkeitsar-
beit in den Kommunen notwendig, um die An-
wendung der Ergebnisse in den Kommunen zu
fordern.
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Naturschutz im Wettbewerb ,,Unser Dorf soll schoner werden — Unser Dorf hat Zukunft“
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Synopsis: Nature conservation in the action
plan "Our village has to be better - our vil-
lage has a future”. An analysis of the criterions
for nature protection in the German competition
clearly demonstrates the two phases of the
competition ,our village has to be better — our
village has a future”. From 1961 - 1986, the
most important criterion was the ,arrangement
inside and outside“. The consequences of this
criterion were catastrophic for the rustic habi-
tats. Since 1987 the ,Protection of the endemic
fauna and flora" had to be evaluated. Therefore,
it is now possible that the competition of the
villages somewhat counteracts the develop-
ment of villages into towns.

Dorfwettbewerb, Wettbewerbskriterien, Teilneh-
merzahl, dorfliche Lebensraume

1. Einleitung

Der Dorfwettbewerb wurde 1961 unter dem
Namen ,Unser Dorf soll schoner werden — Un-
ser Dorf in Grin und Blumen®“ zum ersten Mal
bundesweit ausgeschrieben. (In der DDR wur-
de im gleichen Jahr der Wettbewerb ,Das
schéne sozialistische Dorf* ins Leben gerufen.)
Seit 1998 tragt er den Titel ,Unser Dorf soll
schéner werden — Unser Dorf hat Zukunft®. Der

Wettbewerb wurde bis 1995 alle zwei Jahre und
seit 1998 alle drei Jahre auf Bundesebene
durchgefihrt.

Die Teilnehmerzahl an den Kreiswettbewerben
in den einzelnen L&ndern entscheidet nach
einem festgelegten Schllssel, wie viele Dorfer
der Besten der Landeswettbewerbe sich dem
Bundeswettbewerb stellen dirfen. Wahrend
sich an den Kreiswettbewerben bundesweit
durchschnittlich mehr als 5.000 Doérfer beteili-
gen (s. Diagramm), sind es beim Bundeswett-
bewerb jeweils ungefahr 30 Bewerber.

Der Dorfwettbewerb regt die Dorfbewohner an,
ihre Dorfer besonders ,schén“ zu gestalten. Da
Schénheit ein weitgehend subjektiver Begriff ist,
werden die MaBnahmen zur Verschonerung
des Dorfes in erster Linie von den Wertvorstel-
lungen der Dorfbewohner bestimmt. Die Wert-
vorstellungen héngen wiederum von dem Wis-
sensstand der Menschen ab. Eine Dorfbiotop-
kartierung bietet den Dorfbewohnern die Chan-
ce, sich in Bezug auf vorhandene dorfliche Le-
bensraume ihres Dorfes zu informieren. AuBer-
dem werden die Wettbewerbskriterien von den
Bewerbern genau studiert, um das Dorf so pra-
sentieren zu kénnen, dass eine gute Bewertung
erreicht werden kann.

Tab. 1: Teilnehmerzahl beim Dorfwettbewerb auf Kreisebene
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2. Wettbewerbskriterien

Den Wettbewerbskriterien kommt eine wesent-

liche Bedeutung bei der Vorbereitung auf den

Wettbewerb auch in Bezug auf den Umgang mit

den dorflichen Lebensraumen zu. Deshalb wird

im Folgenden die Entwicklung der Wettbe-

werbskriterien beziiglich des Naturschutzes

dargestellt.

Die Wettbewerbskriterien werden fir jeden

Wettbewerb neu ausgeschrieben. Dabei bildet

die Ausschreibung far den Bundeswettbewerb

die Richtschnur fir die Landes- und Kreiswett-
bewerbe. Deshalb ist eine Untersuchung der fir
den Bundeswettbewerb formulierten Wettbe-
werbskriterien ebenfalls fur die auf Landes- und

Kreisebene stattfindenden Wettbewerbe rele-

vant. -

Eine Analyse der naturschutzfachlichen Krite-

rien im Bundeswettbewerb zeigt deutlich fol-

gende zwei Phasen:

e Von 1961 bis 1986 war die ,Ordnung im
Innen- und AuBenbereich® das Mal aller
Dinge.

e Seit 1987 bis heute ist der ,Schutz der hei-
mischen Fauna und Flora“ zu bewerten.

Im Folgenden wird die Entwicklung der Formu-

lierungen in den Ausschreibungen des Bun-

deswettbewerbes ausschlieBlich des Innenbe-
reiches dargestellt, da diese Tagung sich auf

Biodiversitat im besiedelten Bereich bezieht.

3. Naturschutzfachliche Beurteilung des

Dorfwettbewerbes

3.1 I. Phase

1969 liel3 keine einzige Formulierung erkennen,

dass der Schutz der Lebensrdume der natirli-

chen Tier- und Pflanzenwelt der Dorfer positiv

bewertet werden kénnte. Es waren unter ande-

rem zu bewerten:

e Ordnung des Ortsrandes

e Ordnung und Gestaltung der StraBenrau-
me und Platze

e Blumenschmuck an Fenstern und Balkonen

1971 konnten immerhin schon mit

e Pflanzen an den Hausern und

e Verwendung standortgerechter Baume und
Straucher

Pluspunkte errungen werden.

1977 wurden weitere naturschutzrelevante Be-

wertungskriterien hinzugeflgt, indem nicht nur

die ,Verwendung“ standortgerechter B&ume

und Straucher sondern auch ,

e ,Durchgriinung® mit standortgerechten B&u-
men und Straduchern und

e Ordnung, Gestaltung und Pflege der Ge-
wasser
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in den Bewertungskatalog aufgenommen wur-
den.
1981 war neben der Ordnung und Pflege der

"~ Gewasser ihre

e naturnahe Gestaltung

einzuschétzen.

In der ersten Phase des Dorfwettbewerbs, also
bis 1986, hatte der Ehrgeiz, auf dem Siegerpo-
dest zu stehen, auf Grund der Bewertungskrite-
rien in vielen Doérfern katastrophale Folgen fir
die Natur. Priewe (1982) beschreibt diese Si-
tuation in einem Dorf mit klaren Worten. Nach-
dem dieses Dorf die Goldmedaille errungen
hatte, war der letzte Blrgersteig befestigt, die
StraBenb&ume an der DorfstraBe geféllt,

- — e

Abb. 1: Die Natur wurde hier mit viel Geld aus
dem Bach und-vom Ufer verbannt.

Abb. 2: Ein moderner "Steihgarten" - Die Ei-
genart dorflicher Vorgérten ist hier vollstdndig
verloren



anstelle von Obstbdumen Exoten gepflanzt, die
Huhner in den Stall gesperrt, Natursteinmauern
durch Fertigteilmauern ersetzt und der Bach in
ein Betonbett gezwungen (Abb. 1 und Abb. 2).
Die Vogel und Insekten machten einen Bogen
um den Ort, in dem weder Nahrung noch Brut-
platze fur sie zu finden waren. Da erst bemerk-
ten die Menschen den Verlust. Priewe schrieb:
,Die Menschen dieses Dorfes haben begriffen,
dass Schénheit oder was man daflir halt, allzu
oft auf Kosten der Natur geht*

3.2 II. Phase

Waéhrend in der 1. Phase ganz vorsichtig Wor-
ter wie ,standortgerecht” und ,naturnah“ Einzug
in die Einschatzungen der Gestaltung der Dor-
fer fanden, wurde ab 1987 das Wort ,Ordnung*
gestrichen und die Bewertungsvorgaben fir
den grinen Bereiches im Ort vollkommen neu
zum Schutz der Natur festgesetzt.

Die neuen naturschutzrelevanten Bewertungs-
kriterien wurden folgendermafBen formuliert:
1987 - 1993

e Erhaltung und Foérderung von naturnahen
Lebensraumen fur Pflanzen und Tiere

e Auswahl und Vielfalt der Pflanzen nach
Standortbedingungen und Schmuckwert,
Gras- und Krautflora

e Herausragende Details der Griingestaltung
(Haus- und Hofbaume, Obstgeholze)

e Umweltfreundliche Gestaltung und Pflege
der offentlichen Grinflachen einschlieBlich
Friedhof

2001 wurde als ganz neuer Punkt eingefligt:

e Vernetzung mit der umgebenden Land-
schaft

2004 wurde in der Ausschreibung folgendes zur

Bewertung eingearbeitet: -

e Wesentliche Bedeutung fur die Starkung
der Belange der Natur und Umwelt kommt
dabei der Information ... der Blrger zu.

Seit 1987, dem Beginn der zweiten Phase,
besteht die Mdoglichkeit, mit dem Dorfwettbe-
werb dem Trend des Verstadterungsprozesses
in den Dorfern etwas entgegenzusteuern. Viele
Dérfer nehmen immer wieder am Dorfwettbe-
werb teil, um die Dorfbewohner zu Verschéne-
rungsaktivitdten zu animieren aber auch haufig,
um endlich auf dem Siegertreppchen zu stehen.
In diesen Dérfern suchen die am Wettbewerb
Beteiligten eine Beratung durch die Wettbe-
werbskommission, um zu erfahren was in Zu-
kunft besser gemacht werden kann, um dem
Ziel ndher zu kommen.

- Nach Gesprachen zwischen Wettbewerbs-

kommissionsmitgliedern und Dorfbewohnern
konnte beobachtet werden, dass in einigen
Dérfern ganz gezielt vorgeschlagene MaBnah-
men zum Schutz und zur Wiederherstellung
dorflicher Lebensrdume durchgefiihrt wurden.

Nachfolgend werden einige Beispiele fiir positi-
ve Reaktionen auf Vorschlage von Kommissi-
onsmitgliedern zur Verbesserung des Natur-
schutzes genannt.

Abb. 3: Achtung Koniferenfreunde!
Einige fremdlandische Wacholderarten sind
Zwischenwirt fir den Birnengitterrost.

Abb. 4: Offentliche Griinflachen werden in man-
chen Dérfern wieder fir die Kleintierhaltung
extensiv genutzt — das spart der Gemeinde
Arbeit und ist auch fiir die wildlebenden Tiere
der Grinflachen gut.
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In einem Dorf wurde darauf hingewiesen, dass
einige Wachholderarten, die in vielen Garten
standen, dem Birnengitterrost als Zwischenwirt
dienen. Daraufhin wurde in der Dorfzeitung ein
Fachbeitrag Uber Birnengitterrost abgedruckt.
Die Reaktion war, dass diese fremdléndischen
Straucher entfernt wurden (Abb. 3).

In mehreren Doérfern wurde daruber geklagt,
dass die Pflege der offentlichen Grinflachen
mit dem Wegfall der ABM durch die Gemeinde-
arbeiter nicht mehr zu bewaltigen sei. Nach
einem entsprechenden Meinungsaustausch
wurde der groBte Teil der Grianflachen zur Fut-
tergewinnung an Kleintierhalter abgegeben, die
die Flachen wie in alten Zeiten extensiv durch
Beweidung mit Ziegen, zur Grinfutter- und
Heufuttergewinnung nutzen (Abb. 4).

Nach der Neugestaltung von schmalen StraBen’
fehlt oft jegliches Griun. Infolge der Hinweise
von Kommissionsmitgliedern wurden Kletter-
pflanzen zur Hauswandbegriinung gepflanzt
(Abb. 5).

Abb. 5: Diese Hauswand wurde nach dem
Dorfwettbewerb begrunt.

Trotz dieser positiven Beispiele besteht noch

immer eine groBe Kluft zwischen dem Schén-
heitsbegriff der meisten Dorfbewohner und den
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Bedurfnissen natirlicher Mitbewohner im Dorf.
Es lohnt sich, daran mitzuwirken, dass sich die
in Bezug auf den Naturschutz positive Entwick-
lung der Wettbewerbskriterien vermehrt zu ei-
nem bewussten Handeln zum Schutz der dorf-
typischen Lebensraume fahrt.

4. Zusammenfassung

Eine Analyse der naturschutzfachlichen Krite-
rien im Bundeswettbewerb zeigt deutlich fol-
gende zwei Phasen. Von 1961 bis 1986 war die
,ordnung im Innen- und AuBenbereich“ das
Maf aller Dinge. Dies hatte katastrophale Aus-
wirkungen auf die doérflichen Lebensraume. Seit
1987 ist der ,Schutz der heimischen Fauna und
Flora“ zu bewerten, sodass es mdglich ist, dass
der Dorfwettbewerb der Verstadterung der Dor-
fer etwas entgegensteuert.
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Der stadtdkologische Fachbeitrag (STOB) in der Landschaftsplanung in Nordrhein- Westfalen
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Synopsis: The urban ecological contribution
for landscape planning in North Rhine-
Westphalia. The landscape legislation of North
Rhine-Westphalia was revised in June 2000
introducing an ecological expertise for urban
areas (STOB) as a new instrument of ecological
urban planning and development. On request of
cities or municipalities the State Agency for
Ecology, Land Reform and Forestry NRW
works out these STOBs. The intention of STOB
is to make a contribution to sustainable urban
development by pointing at urban free space:
currently available, able to recover or able to
increase in value. The quality of life for people
in the cities should increase, making nature
observation and recreation close to nature pos-
sible. Simultaneously, the protection of habitats
and species could be improved. Municipal ad-
ministration and city councils especially profit
from the representation of ecologically defined
free space for urban planning specifications.
Exemplary as regards contents, details will be
given for the city of Dinslaken.

Stadtékologie, nachhaltige Stadtentwicklung,
Freiraumentwicklungskonzept, Biotop- und Ar-
tenschutz, Naturerleben, naturgebundene Erho-
lung

1. Einleitung

Stetig steigende  Flacheninanspruchnahme
durch Siedlungs- und Verkehrsflachen flhren
zu einem immer weiteren Riickgang von freier
und unzerschnittener Landschaft und damit
auch zum Verlust und zur Beeintrachtigung
wertvoller Lebensrdume. Der Wunsch nach
Wohnen im Griinen, vor allem der Wunsch
nach dem Einfamilienhaus, zerstért im Grunde
das, was die Menschen mit einer Abkehr vom
Wohnen in der Stadt suchen. Um Natur und
Landschaft und damit auch die biologische
Diversitat im Umfeld der Agglomerationen und
Stadte zu erhalten, wére es einerseits sinnvoll
und notwendig, steuer- und raumordnungspoli-
tische Rahmenbedingungen zu andern. Ande-
rerseits sollte auf stadteplanerischer Ebene
angestrebt werden, das Wohnen in der Stadt
wieder attraktiver zu gestalten. Moderate stadti-

sche Verdichtung sollte mit der Méglichkeit des
Wohnens im Griinen vereinbar sein. Hierzu
kann der stadtékologische Fachbeitrag (STOB)
mit seinen gutachterlichen Planungsvorschla-
gen fir ein siedlungsbezogenes Freiraumsys-
tem, das gleichzeitig auch den Biotop- und Ar-
tenschutz férdert, einen Beitrag leisten.

2. Gesetzliche Regelungen :
Im Bundesnaturschutzgesetz ist der Auftrag zur
flachendeckenden Landschaftsplanung enthal-
ten. In Nordrhein-Westfalen (NRW) entfaltet der
Landschaftsplan, der vom Kreistag bzw. vom
Rat der kreisfreien Stadt als Satzung beschlos-
sen wird, seine Wirksamkeit - vereinfacht aus-
gedrickt - nur auBerhalb der besiedelten Berei-
che. Die LOBF ist 1994 vom Landesgesetzge-
ber im § 15a Abs. 2 Landschaftsgesetz (LG)
beauftragt, den Fachbeitrag des Naturschutzes
und der Landschaftspflege als Grundlage fiir
den Landschaftsplan (LP) und den Gebietsent-
wicklungsplan (GEP) in seiner Eigenschaft als
Landschaftsrahmenplan zu erstellen.

Im Rahmen der Novellierung des Landschafts-
gesetzes vom Juni 2000 ist im § 15a Abs. 3 der
sog. stadtdkologische Fachbeitrag (STOB) ein-
gefiihrt worden. Damit ist der Grundlagenteil
des Landschaftsplanes auch auf die besiedel-
ten Teile des Landes ausgedehnt worden, ohne
dass es dabei in der Konsequenz zu Festset-
zungen oder ordnungsbehérdlichen MaBnah-
men kommt. Die kommunale Planungshoheit
bleibt dadurch unberiihrt. Andererseits werden
Verwaltung und Rat der Stadte und Gemeinden
durch die fachgutachterliche Gesamtbetrach-
tung fir den baulichen Innenbereich in die Lage
versetzt, freiraumrelevante Darstellungen bzw.
Festsetzungen in der Bauleitplanung (§§ 5, 9
BauBG) vornehmen zu koénnen.

Die Aufgaben des STOB, die mit denen des
Fachbeitrages des Naturschutzes und der
Landschaftspflege Ubereinstimmen, sind in im
Gesetz festgelegt:

e Bestandsaufnahme von Natur und Land-
schaft sowie Auswirkungen bestehender
Raumnutzungen

e Bewertung des Zustandes von Natur und
Landschaft sowie Konfliktanalyse
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e Entwicklung von Leitbildern und Empfeh-
lungen fir eine 6kologische Stadtentwick-
lung.

Abweichend vom Fachbeitrag des Naturschut-

zes und der Landschaftspflege wird der stadt-

Okologische Fachbeitrag nicht obligatorisch

sondern auf Antrag der Stadte und Gemeinden

durch die LOBF erarbeitet.

3. STOB in der Landschafts- und Siedlungs-
entwicklung

In Nordrhein-Westfalen (NRW) leben mehr als
20 % der bundesdeutschen Einwohner. Damit
ist NRW das mit Abstand bevélkerungsreichste
und am dichtesten besiedelte Bundesland (Tab.
1), wobei im Ruhrgebiet Spitzenwerte erreicht
werden (Gebiet des Kommunalverbandes Ruhr-
gebiet 1221 Einw./km2, kreisfreie Stadte des
KVR 2085 Einw./km?).

Siedlungsentwicklung im Ruhrgebiet

%

__AN

1883 1927 1952 1997

Abb. 1: Entwicklung der Siedlungs- und Ver-
kehrsflache im Ruhrgebiet, Landschafts-
verbrauch in der BRD

Diese Menschen bendétigen Wohn- und Arbeits-
statten sowie Infrastruktur. In 1997 betrug der
Anteil der Siedlungs- und Verkehrsflache (Fla-
che fur Wohnen, Arbeit, Mobilitat und Freizeit)
fast 22 % der NRW-Landesflache. Damit wurde
der Bundeswert fast um das Doppelte Ubertrof-
fen. Fir das Ruhrgebiet wurden sogar nahezu
40 % ermittelt.

Die Siedlungsflache im Ruhrgebiet hat sich von
1883 (6,9 %) bis 1997 (nahezu 40 %) fast ver-
sechsfacht (Abb. 1). Insbesondere in den letz-
ten 50 Jahren hat sich der Siedlungsflachenan-
teil trotz des schon hohen Ausgangsniveaus
von knapp 20 % noch einmal verdoppelt (Dosch
& Beckmann 1999a).

Nicht nur fir NRW, sondern flir den gesamten
mitteleuropaischen Raum und darlber hinaus
sind die letzten Jahrzehnte durch Entwicklungs-
trends wie Siedlungsdispersion, Entmischung,
Zunahme des Verkehrsaufkommens gepragt.
Der tagliche Freiflachenverbrauch in der BRD
lag Anfang der 50er Jahre des 20. Jh. bei 18
ha/Tag (Mdller-Bartusch 1993). Bis Ende der
1990er Jahre war er auf fast 130 ha/Tag ange-
stiegen. Dadurch sind in steigendem Umfang
Ressourcen in Anspruch genommen, u. a.
Landschaft und Freiraum verbraucht und die
Umwelt zunehmend belastet worden (Kieslich &
Neumeyer 2001). Der Flachen-/Landschafts-
verbrauch fiihrte zu einem Ruckgang naturna-
her Flachen und Biotope, zur Versiegelung von
Boden, Beeintrachtigung des Klimas und des
Wasserhaushaltes, zur Zerschneidung zusam-
menhangender Landschafts- und Erholungs-
rdume und zur Zersiedlung des stadtischen
Umlandes.

In den letzten Jahrzehnten konzentrierte sich
die Siedlungstatigkeit als Folge der wachsen-
den Mobilitdt immer mehr auf die Einzugsberei-
che der Agglomerationen und das Umland der
verstadterten Raume. Ursachen sind der Man-
gel an Bauland und die hohen Bodenpreise in
den Zentren. Demgegentber stehen die hohe
Baulandverfigbarkeit, die relativ niedrigen Bo-
denpreise und die verbesserte Erreichbarkeit im
Umland. (Dosch & Beckmann 1999b). Apel et
al. (2001) stellen allerdings heraus, dass sich
die  Siedlungsflacheninanspruchnahme  pro
Einwohner von den stadtischen Kernbereichen
von 226m?2 bis ins l&andliche Umland auf 824 m2
erhoht.

Bezugsraum | Bevolkerungs- Anteil der Siedlungs-| Tab.1: Bevolkerungsdichte und

dichte (Einw./km?) und Verkehrsflache (%) | Anteile der Siedlungs- und Ver-
Ruhrgebiet 1221 (bzw. 2085) 39,8 kehrsflache im Ruhrgebiet, in NRW
NRW 528 21,9 und in der BRD im Jahr 1997 (Da-
BRD 230 11,8 nielzyk 2002, Dosch & Beckmann
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Grunde fur die Stadtflucht sind der Wunsch
nach dem Eigenheim im Griinen, der Wunsch
nach WohnungsvergréBerung und Eigentums-
bildung. In erster Linie wandern die besser ver-
dienenden Schichten in der Familiengriin-
dungs- und Kindererziehungsphase in das
stadtische Umland ab. Dies hat u. a. auch eine
soziale Segregation zwischen armer Kernstadt
und reichem Speckgtrtel zur Folge. Offensicht-
lich mangelt es den Stadten also an einem
familien- und kindergerechten Wohnumfeld.
Lésungsansétze zur Verminderung des Fla-
chenverbrauchs missen daher auf diese
Sachverhalte Bezug nehmen. Die Férderung
von Wohnungseigentum muss konsequenter
am Bestand orientiert werden, d. h. Privilegie-
rung des Altbaus gegeniiber dem Neubau; die
Méglichkeit zu gartenbezogenem Wohnen in
den Stadten muss verstarkt angeboten wer-
den; das Wohnen in einer moderaten stadti-
schen Verdichtung muss mit dem Wohnen im
Grlnen vereinbar sein. Verdichtung sollte da-
her grundsétzlich mit einer Aufwertung und
Verbesserung des Wohnumfeldes verbunden
sein (Kiihn 1998).

An dieser Stelle kann der STOB inhaltlich-
thematisch eingreifen. Es kann dabei nicht die
Aufgabe des STOB sein, raumordnerische
Probleme oder steuerpolitische Fragen (z. B.
Neustrukturierung der Wohnungsbauférde-
rung) zu behandeln. Der STOB kann allerdings
ein instrumentelles Defizit beseitigen, indem er
gutachterliche Planungsaussagen fur Freifla-
chen im bebauten Innenbereich und fir ein
siedlungsbezogenes Freiraumsystem mit An-
schluss an den AuBenraum, auch ein Frei-
raumentwicklungskonzept formuliert. Das abs-
trakte Leitbild der nachhaltigen Stadtentwick-
lung (vgl. § 1 Abs. 5 BauGB) wird dabei bis hin
zu Umweltqualitatszielen, Prioritadten und evt.
auch konkreten Handlungsschritten systema-
tisch konkretisiert.

Er kann durch seine Empfehlungen einen Bei-
trag dazu leisten, das Wohnumfeld aufzuwer-
ten und damit letztendlich die Stadtflucht zu
reduzieren. Damit werden einerseits die land-
schaftlichen Freirdume im Umfeld der Stadte
geschont, andererseits wird auch die biologi-
sche Vielfalt in den Siedlungsbereichen selbst
erhalten und gefordert.

" 4. Fachbeitrag des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Das Kapitel Biotop- und Artenschutz des
Fachbeitrages ist fir alle Teile des Landes

erarbeitet bzw. die Erarbéitung steht kurz vor
dem Abschluss. Der inhaltliche Schwerpunkt
lag auf der Entwicklung eines Biotopverbund-
systems, das auf landschaftsraumlicher Grund-
lage (Frése et al. 2001), d. h. aus den land-
schaftlichen Gegebenheiten des jeweiligen
Bezugsraums abgeleitet wurde. Das Biotop-
verbundsystem bildet den raumlichen Schwer-
punkt der Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege und die entsprechenden
Flachen werden in den GEP als Bereiche fir
den Schutz der Natur bzw. Bereiche fur den
Schutz der Landschaft dargestellt und in den
LP als Schutzgebiete nach den §§ 19 - 23 LG
festgesetzt. Daneben wurden fiir die Land-
schaftsrdume auf Grundlage der aktuellen
Ausstattung und unter Bericksichtigung der
Landschaftsgenese Leitbilder entworfen, die in
Ziele und MaBnahmen konkretisiert wurden
und damit nicht nur bei den Fachplanungen
des Naturschutzes, sondern dariiber hinaus,
auch z.B. im Rahmen von Ausgleich und Er-
satz, Anwendung finden kénnen. Der Fachbei-
trag bedient mit seinen Aussagen in erster
Linie die regionale Ebene, so dass im Rahmen
der lokalen Naturschutzplanungen durchaus
Ergédnzungen vorzunehmen sind. AuBerdem
wurden die besiedelten Bereiche nicht in der
gleichen Intensitét in diese Fachbeitrage integ-
riert, so dass der Gesetzgeber die Notwendig-
keit, die Grundlagenerhebungen auch auf den
besiedelten Bereich auszudehnen, dann
schlieBlich in einer weiteren Gesetzesnovelle
im Jahre 2000 aufgriff.

5. Inhalte des STOB

Aufgabe des STOB ist es, Grundlagen fir die

Integration der &kologischen Belange in der

bauleitplanerischen Abwagung bereitzustellen.

Damit soll das Ziel erreicht werden, tber eine

Gkologisch orientierte  Stadtentwicklungspla-

nung die Lebensqualitat fiir den Menschen in

der Stadt zu steigern. Ganz allgemein gelten
die Grundsatze des Naturschutzes und der

Landschaftspflege gemaB § 2 LG auch im

besiedelten Bereich, so u. a.:

e Erhaltung und Verbesserung der Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes (Bo-
den, Wasser, Luft, Pflanzen, Tiere)

e Erhaltung der Voraussetzungen fir die
Erholung.
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ﬂ@ruw* Daten”baukasten”

Forsteinrichtung
an-%:

Nutzungs- / Kataster
Bioteptypen 3

Biotopkataster
LOBF

[
Biotopverbund
LOBF

Abb. 2: Daten- und Ergebnisbaukasten des STOB

Die bisherigen Erfahrungen haben gezeigt,
dass die Stadte bei der Beantragung eines
STOB durchaus unterschiedliche Schwerpunk-
te setzen wollen. Daher bietet die LOBF einen
STOB nach ,Baukasten-Prinzip an (Abb. 2).
Das Schwergewicht der LOBF-spezifischen
Aufgaben liegt eindeutig beim Biotop- und
Artenschutz sowie bei der naturgebundenen
Erholung. Diese beiden ,Kapitel“ werden daher
prioritar erarbeitet. Alle weiteren Bausteine
bezlglich des Schutzes der abiotischen Res-
sourcen Boden, Wasser, Klima/Luft kénnen in
den STOB integriert werden, sofern seitens der
Kommune bzw. Uber Dritte Grundlagendaten
bereitgestellt werden. Der STOB ibernimmt
somit auch die Aufgabe, die potentielle Viel-
zahl der bei verschiedenen Stadtdémtern oder
bei anderen Einrichtungen vorhandenen Da-
tenbestande zu sichten, auf Aktualitdt und
Verwenbarkeit zu prifen, gegebenenfalls zu
aktualisieren und inhaltlich zusammenzufih-
ren.

Fur die jeweilige Stadt wird ein Leitbild formu-
liert, das durch Ziele und MaBnahmenempfeh-
lungen konkretisiert wird. Zentraler Bestandteil
des STOB ist der Vorschlag fur die Abgren-
zung eines Freiraumsystems, das gleichge-
wichtig die Aspekte des Biotop- und Arten-
schutzes (Biotopverbund) sowie die Anforde-
rungen des Menschen an Natur und Land-
schaft bzgl. ,Naturerleben/Erholung® im Fokus
hat.

6. Einbeziehung der Verwaltungen und
Agenda 21-Prozesse

Der STOB wird in einem kooperativen Verfah-
ren erarbeitet. Die LOBF strebt daher an, so-
wohl die Stadtverwaltung, die politischen Gre-
mien als auch die Birgerinnen und Burger
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zu beteiligen. Ein moglichst enger Austausch
mit den zusténdigen Stadtémtern soll gewahr-
leisten, dass das gesamte Grundlagenpotenzi-
al ausgeschopft wird und dass im Gegen-
stromprinzip ein praxisorientierter und zielfiih-
render Beitrag erstellt wird. Die Einbeziehung
der Politik, d. h. die moglichst friihzeitige In-
formation der zustédndigen Ausschisse und
Arbeitskreise, gegebenenfalls auch des Rates,
soll die Identifikation der politischen Entschei-
dungsgremien mit dem Fachbeitrag férdern
und damit die Rahmenbedingungen fir Um-
setzung der Vorschlage und Empfehlungen
des STOB verbessern.

Nicht zuletzt wird seitens der LOBF auch die
Einbeziehung des STOB in einen Agenda 21-
Prozess angestrebt. Die aktive Beteiligung der
Birgerinnen und Birger kann zu einer weite-
ren Sensibilisierung des STOB fiir die tatsach-
lichen Probleme im Bearbeitungsgebiet fihren,
schafft Offentlichkeit, Integration und Identifika-
tion. Die ortlichen Naturschutzverbande bzw.
kompetente Einzelpersonen werden i.d.R.
unmittelbar zur Mitarbeit eingeladen, ihr Wis-
sen und ihre Kenntnisse in den STOB einzu-
bringen.

7. STOB Dinslaken :

Im Folgenden werden Ergebnisse aus dem
Stadtokologischen Beitrag fir die Stadt Dinsla-
ken vorgestellt. In erster Linie werden dabei
die Inhalte berichtet, die direkt mit der biologi-
schen Diversitat in Zusammenhang stehen. Es
soll aber auch aufgezeigt werden, welche Be-
deutung die Natur fur den Stadtmenschen
besitzt und wie es vielleicht moglich ist, den
Stadtmenschen fir die Erhaltung der Natur zu
gewinnen, indem er daraus Nutzen zieht und
die Stadtnatur zu ,seiner” Angelegenheit wird.



7.1 Ausgangssituation

Dinslaken liegt ostlich des Rheins am Nord-
rand des Ruhrgebietes. Die Stadt erstreckt
sich also auf der Niederterrasse des Rheins
und greift im Osten ab dem ehemaligen Dorf
Hiesfeld auf die mordnen-bedeckte Hauptter-

rasse Uber. Der 6stlich der Autobahn A 3 gele-

gene Teil des Stadtgebietes ist heute noch
weitgehend siedlungsarm bzw. siedlungsfrei.
Der Rotbach quert den mittleren Bereich des
Stadtgebietes in Ost-West-Richtung. Im Sidteil
der Stadt verlauft die neue Emscher. Am An-
fang des 20. Jahrhunderts war Dinslaken noch
ein kleines Landstadichen, dessen Wirt-
schaftskraft und Bevoélkerungszahl durch den
Einzug der Montanindustrie (Thyssen) und
durch die Abteufung der Schachtanlage Loh-
berg anwuchs (StampfuB3 1961). Die ehemali-
ge Kreisstadt war im Krieg zu 75 % zerstort.
Der wirtschaftliche Strukturwandel hat heute
auch in Dinslaken seinen Eindruck hinterlas-
sen. Aus dem Flachenrecycling hervorgegan-
gene Gewerbegebiete liegen teilweise zent-
rumsnah und unmittelbar an der Bahnlinie. Sie
lassen die ehemalige Industriestruktur noch
heute erkennen. Neue Gewerbegebiete sind
dagegen abseits auf der ,grinen Wiese“ ent-
standen. Die Siedlung ist in den vergangenen
Jahrzehnten radial vom Stadtzentrum nach
auBBen gewachsen. An die groBen aufgelocker-
ten Wohngebiete der Nachkriegsjahrzehnte
schlieBen sich heute stéarker verdichtete
Wohnsiedlungen mit kleineren privaten Freifla-
chen an.

Der Wohnungswald im Westen, die ausge-
dehnten Wélder und landwirtschaftlich geprag-
ten Bereiche im Osten und im Norden

Abb. 4: Zeilenbebauung

(auf dem Gebiet der Gemeinde Hiinxe) sind
regional bedeutsame Freiflachen flir das nérd-
liche Ruhrgebiet. Nur im Siiden sind die Sied-
lungsbereiche der GroBstadt Duisburg und der
Stadt Dinslaken schon nah bzw. direkt anein-
ander herangewachsen.

7.2 Nutzungstypen

Die Stadt ist ein rdumliches Beziehungsgeflige
von Flachen unterschiedlicher Nutzungsarten.
Die raumliche Anordnung der Nutzungsarten
ist das Ergebnis der Einwirkung der natiirli-
chen, wirtschaftlichen, historischen, sozialen
und politischen Faktoren. Die verschiedenen
Nutzungen erbringen verschiedene ékonomi-
sche, soziale und 6kologische Leistungen.

Abb. 3: Ausschnitt aus der Nutzungstypenkar-
tierung

Abb. 5: Griinland-Kleingehdlz-Komplex als
Rest der traditionellen bauerlichen Kulturland-
schaft
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Tab. 2: Verteilung und Flachenanteile der wertvollen Biotope in besiedelten Bereich von Dinslaken

Biotoptypenkomplex Einzelflachen | Flache Flachenanteil
(ha) (%)

Stadtrandbiotope 21 222,41 49,3

innerstadtische Walder 3 3,15 0,7

Parks, Griinanlagen, Friedhéfe 12 79,93 17,7

urban-industrielle Biotope 8 71,61 15,9

FlieBgewésser 4 13,79 3,1

Emscher 1 60,12 13,3

Sie nehmen Einfluss auf Lufthygiene, Klima,
Wasserhaushalt und naturbetonte Biotope, sie
besitzen somit Bedeutung fiir Gesundheit und
Erholung der stadtischen Bevolkerung. Die
stadtische Lebensqualitdt ist grundlegend
durch diese Leistungen bestimmt.

Im ersten Arbeitsschritt sind die Nutzungstypen
fur das gesamte Stadtgebiet unter Einbezie-
hung des AuBenbereichs Kkartiet worden
(Abb.3). Laub-, Nadel- und Mischwald sowie
Acker, Grinland sind die wesentlichen Nut-
zungstypen in den AuBenbereichen. Die be-
siedelten Bereiche werden in stéarkerem MaBe
differenziert: City, Altstadt, Einzelhaus-, Rei-
henhaus-, Villenbebauung, Zeilen- (Abb. 4),
Block-(rand-)bebauung, 6ffentliche Gebaude,
verstadterte Dorfgebiete, dorflich-landliche
Bautypen sowie Industrie und Gewerbe. Die
innerstadtischen Grin- und Parkanlagen sind
in differenzierter Form erfasst. Auf der Basis
der Nutzungstypenkartierung wird dann das
eigentliche Bearbeitungsgebiet abgegrenzt,
das die Siedlungsbereiche sowie die rdumlich
anschlieBenden und funktional damit verknipf-
ten Teile des AuBenbereichs umfasst. Die
ausschlieBliche Beschrankung auf den bauli-
chen Innenbereich ware nicht zielfiihrend, weil
das innerstadtische Freiraumsystem aus funk-
tionalen Grinden immer an die freie Land-
schaft angebunden sein sollte.

Die Nutzungstypen sind die Grundlage fir die
folgenden Bewertungen. Einerseits definieren
sie das Umfeld der wertvollen Biotope, die in
einem weiteren Arbeitsschritt abgegrenzt und
beschrieben worden sind. Andererseits werden
auf der Basis der Nutzungstypen Empfehlun-
gen und MaBnahmenvorschlage formuliert, die
in die Gesamtflache hinein wirksam werden
konnen. Fir die einzelnen Teilflachen z.B. des
Nutzungstyps ,Einzelhausbebauung® sind die
Versiegelungsgrade geschétzt worden. Damit
werden Flachen herausgefiltert, die moglicher-
weise flir den Aufbau des innerstadtischen
Biotopverbundsystems Bedeutung besitzen,
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aber nicht als Freiflachen oder wertvolle Le-
bensrdume erfasst sind. Aus den Versiege-
lungsgraden der Wohnbaugebiete kann zudem
auf den Bedarf an (halb-)éffentlichen Freifla-
chen in fuBlaufiger Entfernung rickgeschlos-
sen werden.

7.3 Wertvolle Lebensraume

Die wertvollen Lebensrdume im Siedlungsbe-
reich sind nach den Kiriterien Strukturvielfalt,
Seltenheit sowie zeitliche und raumliche Er-
setzbarkeit, FlachengréBe, Lage und Beson-
derheiten der Pflanzen- und Tierbestdnde er-
mittelt und abgegrenzt worden. Im besiedelten
Bereich Dinslakens, einschl. der Ubergangsbe-
reiche zum Freiraum sind 34 wertvolle Biotope
(Tab. 2), die sich aus 60 Einzelflachen zu-
sammensetzen, mit einer Gesamtflache von
451 ha erfasst worden.
Grinland-Gehodlz-Komplexe, die noch Reste
der traditionellen Kulturlandschaft (Abb. 5) in
der ehemals feuchten Dinslakener Rheinebene
als auch auf der Bergischen Heideterrasse
reprasentieren, umfassen knapp die Hélfte der
Gesamtflache der kartierten Lebensraume. Sie
liegen groBenteils im Siedlungsrandbereich
oder sind inselartig von Siedlungsflachen ein-
geschlossen. Etwa ein Drittel dieser Flachen
deckt sich mit den im GEP dargestellten ,All-
gemeinen Siedlungsbereichen®, d.h. diese
Flachen sind planungsrechilich als Bauland
vorgesehen. In diesem Fall wird der STOB auf
Alternatividsungen hinweisen, die ein Weiter-
bestehen dieser wertvollen Lebensrdume er-
moglichen sollen. Etwa zwei Drittel sind im
GEP als Regionale Grinzuge dargestellt, wo-
durch ein planungsrechtlicher Fortbestand
zumindest vorlaufig gesichert sein dirfte. Dies
gilt auch fur die von Osten bis fast ins Zentrum
des alten Dorfes Hiesfeld hinein reichende,
Grinlandaue des Rotbachs.



Ca. ein Drittel der wertvollen Lebensraume sind
typische Stadtbiotope. Einerseits handelt es
sich dabei um Parks, Grinanlagen und Fried-
hofe (17,7 %), andererseits etwa in der gleichen
GréBenordnung (15,9 %) um alte, inzwischen
vorwaldartige Industrie- und Gleisbrachen (Abb.
6) und um einen das gesamte Stadtgebiet in
SO-NW-Richtung durchziehenden Geholzstrei-
fen entlang einer Bahnlinie.

Der Rotbach ist ein ausgebautes, abschnitts-
weise von schmalen Geholz- und/oder Griin-
streifen gesdumtes FlieBgewasser (Abb. 7), das
als O-W-verlaufender Korridor mit einer kurzen
Unterbrechung (Verrohrung) das gesamte
Stadtgebiet erschlieBt. Reste der innerstadti-
schen Walder sind nur noch kleinflachig vor-
handen. Uberwiegend sind sie in eine parkarti-
ge Nutzung Uberfihrt worden. Auch die am
stdlichen Siedlungsrand verlaufende Emscher,
die seit ca. 100 Jahren die Abwéasser des groB-
ten Teils des Ruhrgebietes abfiihr, ist als wert-
voller Biotop erfasst worden, weil deren Deiche
und angrenzende Flachen von magerem Grin-
land eingenommen werden. An den sldexpo-
nierten Deichen gedeihen stellenweise auch
Sandmagerrasen. Darliber hinaus besitzt die
Emscher trotz ihrer derzeitigen Funktion als
oberirdischer Abwasserkanal ein bedeutsames

Potenzial, da sie in den néchsten beiden Jahr- .

zehnten im Rahmen eines ehrgeizigen Projek-
tes zu einem urbanen, abwasserfreien Gewas-
ser umgestaltet werden soll.

7.4 Biotopverbundsystem

Unter Biotopverbund wird ein MaBnahmenbiin-
del des Natur- und Umweltschutzes verstan-
den, welches zur Aufhebung bzw. Minderung
anthropogener, in  populationstkologischer
Sicht isolierender (verinselnder) Eingriffe in den
Naturhaushalt fihren soll. Der Biotopverbund
hat das Ziel, den fir den Betrachtungsraum
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten aus-
“reichend groBe und standértlich geeignete Le-
bensrdume zu sichern bzw. zu schaffen, um
langfristig Uberlebensféhige PopulationsgroBRen
zu gewahrleisten. Als wesentliche Teilaspekte
des Biotopverbundsystems werden die Siche-
rung groBflachiger Kernflaichen als Natur-
schutzgebiete und - soweit sinnvoll - die Ver-
knipfung dieser Kernflachen Uber Verbin-
dungsflachen/Verbundkorridore zu Bezugs-
landschaftsraumen angesehen.

Im Fachbeitrag des Naturschutzes und der
Landschaftspflege fur den Regierungsbezirk
Dusseldorf (Hubschen 1997) ist das Biotopver-
bundsystem in den AuBenbereichen der Stadt

Dinslaken dargestellt worden. Landesweit be-
deutsame Kernflichen des Biotopverbundsys-
tems (dunkelblau) sind die Rheinaue Walsum
am westlichen Stadtrand sowie teilweise feuch-
te Walder und Griinlandbereiche im &stlichen
Stadtbereich. Dariiber hinaus sind die Sied-
lungsbereiche von regional bedeutsamen Fla-
chen (hellblau) umgeben, wie z. B. dem Woh-
nungswald zwischen Dinslaken und Vérde,
einem Komplex aus Abgrabungsgewd&sser im
Bruckhduser Bruch, Grinland-Geholz-

Komplexen am sidlichen und nérdlichen Stadt-
rand sowie weiteren Waldbereichen (Scholten-
busch, Kalthofsbusch) am 6stlichen Siedlungs-
rand. Der Haldenkomplex Lohberg greift von
Norden weit zwischen die Siedlungen von Dins-
laken und dem alten Dorf Hiesfeld hinein.

Abb. 6: Uberwiegend bewaldete Brache des
ehemaligen Guterbahnhofs: wertvolle Freiflache
und wertvolle Bauflache im Innenstadtbereich

e P SR )
Abb. 7: Ausgebauter Rotbach als zentrale
O-W-Achse des Biotop- und des Freiraumsys-
tems
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Abb. 8: Innerstadtisches Biotopverbundsystem

Die wertvollen Stadtbiotope (dunkelgriin) bilden
das Geriist des innerstadtischen Biotopver-
bundsystems. Neun Kleingartenanlagen (hell-
griin) erganzen und verdichten den Biotopver-
bund zu einem in vielen Teilen zusammenhén-
genden System sowie einer Anzahl isoliert in-
nerhalb anderer Nutzungen liegender Trittsteine
(Abb. 8).

Im Planungsteil werden Vorschlage entwickelt,
um Licken im bestehenden Biotopverbundsys-
tem zu schlieBen. Dabei kann es selbstver-
standlich nicht darum gehen, bestehende Sied-
lungsbereiche zwangsweise aufzuheben und in
Freiraumnutzung zu Gberfihren. Vielmehr wer-
den konkrete Flachen herausgearbeitet, die,
sofern die bestehenden Siedlungs-, gewerblich-
industriellen oder landwirtschaftlichen Nutzun-
gen mittelfristig aufgegeben werden, planungs-
rechtlich im Sinne einer Freiraumvervollstandi-
gung oder —optimierung umgewidmet werden
sollten (rote Punkte). Darlber hinaus werden
Empfehlungen zur qualitativen Aufwertung der
Freirdume ausgesprochen.

Nicht zuletzt kénnen bestehende Liicken ge-
schlossen bzw. vorhandene Isolationen zumin-
dest ansatzweise durch die Pflanzung von
StraBenb&umen, die Férderung von Saumvege-
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tation sowie durch GestaltungsmaBnahmen auf
Freiflaichen an o6ffentlichen Gebauden oder im
privaten Bereich (rote Pfeile), gegebenenfalls
im Rahmen stadtischer Forderprogramme, auf-
gehoben werden. Dabei kénnen private Gar-
tenbesitzer fachlich beraten und bei der Durch-
fihrung von MaBnahmen zur Erhéhung der
Naturnahe ihrer Géarten eventuell auch finanziell
geférdert werden. Auch Wohnungsbaugesell-
schaften kénnen bei der Gestaltung des Ab-
standsgriins entsprechend unterstitzt werden.
GroBe Gartenkomplexe stehen nicht nur bei der
Foérderung von MaBnahmen im Blickpunkt des
STOB. Der STOB befasst sich - sofern erforder-
lich — auch mit dem Thema Innenverdichtung,
die haufig als das Allheilmittel bei Problemen
der Siedlungsentwicklung propagiert wird. Im
STOB wird z. B. konkret von einer baulichen
Nachverdichtung bestimmter Einzelhaus be-
bauter Gebiete mit groBen Gartenkomplexen
(v. a. bei alterer Bebauung) abgeraten, um de-
ren Funktionen fir das Biotopverbundsystem
nicht zu beeintrachtigen.



8. Biotopverbundsystem = Freiraumsystem
fur den Menschen

Fir den innerstadtischen Biotopverbund gelten
im Grundsatz dieselben Begrindungen wie fir
die freie Landschaft (Aufhebung von Isolation,
Genaustausch). Primares Ziel ist dabei aber
nicht die Férderung der seltenen und bedrohten
Arten, obwohl auch diese gelegentlich auf Se-
kundérstandorten, z. B. Industriebrachen, in
den Siedlungsbereichen vorkommen. Vordring-
lich sollen Wanderwege erhalten und entwickelt
werden, um die innerstadtischen Grinflachen,
6ffentliche Anlagen ebenso wie private Géarten,
fur noch relativ weit verbreitete Pflanzen- und
Tierarten aus den AuBenbereichen erreichbar
zu machen. Begegnungen mit Igeln, Erdkréten
oder der Gesang der Mdnchsgrasmicken sind
fur den Stadtmenschen ebenso Naturerleben
wie z. B. der frihe Blutenteppich des Busch-
windréschens in waldartigen Parks.

Damit wird ein entscheidender Aspekt des
STOB angesprochen: Der STOB begreift den
Menschen als die Schitsselart in den Stadten
und Agglomerationen. Primares Ziel des STOB
ist es also, die Lebensqualitdat fur den Men-
schen in der Stadt zu erhéhen. Das Biotopver-
bundsystem stellt das Grundgertist des auch fir
den Menschen relevanten Freiraumsystems
dar. Die Flachen, die fir das auf den Mensch
fokussierte Freiraumsystem im STOB zu einer
st&dteplanerischen Entwicklung oder mogli-
cherweise auch zur baurechtlichen Sicherung
empfohlen werden, kdnnen gleichzeitig auch
die Erfordernisse des Biotop- und Artenschut-
zes transportieren, indem sie von anderen In-
tensivnutzungen freigehalten werden und ge-
stalterisch auch im Sinne des Naturschutzes
optimiert werden koénnen. Damit ist nicht aus-

geschlossen, dass in Einzelfallen den Erforder-

nissen des Naturschutzes primdr Rechnung
getragen werden muss, wobei aber auch dann
Konzepte fir das Naturerleben sowohl Natur-
schutz als auch naturgebundene Erholung er-
moglichen.

Um dem Stadtmenschen die erlebbaren Quali-
taten der Natur ,vor der Haustlur" nahe zu brin-
gen werden sog. Naturerlebniswege entwickelt.
Die Eckpunkte dieser Wege sind die wertvollen
Biotope. Sie werden erganzt durch Standorte
mit ruderalen S&umen an StraBenrandern,
durch Hinweise auf Stadtbdume und deren
Qualitaten, durch Vorstellung der epiphytischen
Flechtenvegetation und viele weitere Aspekte
der stadtischen Natur. Damit sollen Identitat
und Heimat geférdert und gleichzeitig das Ver-
sténdnis fur die Natur verbessert werden.

9. Zusammenfassung

Im Juni 2000 ist im § 15a Abs. 3 LG NRW der
stadtdkologische Fachbeitrag als neues Instru-
ment flir eine ©kologische Stadtentwicklungs-
planung eingefuhrt worden. Damit wird der gut-
achterliche Teil der Landschaftsplanung auf
den baulichen Innenbereich ausgedehnt. Der
STOB wird auf Antrag der Stadte und Gemein-
den durch die Landesanstalt fur Ckologie, Bo-
denordnung und Forsten erarbeitet. Er soll ei-
nen Beitrag zur nachhaltigen Siedlungsentwick-
lung leisten, indem er aufzeigt, wo aktuell Frei-
raume sind und wo Freirdume wiedergewonnen
bzw. aufgewertet werden sollen. Die Lebens-
qualitdt des Menschen in der Stadt soll gestei-
gert werden, indem im wohnungsnahen Umfeld
Naturerleben und naturgebundene Erholung
ermoglicht werden. Gleichzeitig kénnen damit
auch der Biotop- und Artenschutz sowie die
biologische Vielfalt im Siedlungsbereich gefor-
dert werden. Durch die fachgutachterliche Ge-
samtbetrachtung flr den baulichen Innenbe-
reich werden Verwaltung und Rat der Stadte
und Gemeinden in die Lage versetzt, Freiraum
relevante Darstellungen bzw. Festsetzungen in
der Bauleitplanung (§§ 5, 9 Baugesetzbuch)
vornehmen zu kénnen. Am Beispiel des STOB
fur die Stadt Dinslaken werden Zwischenergeb-
nisse vorgestellt.

10. Literatur

Apel, D., Béhme, C., Meyer, U. & Preisler-Holl,
L. (2001): Szenarien und Potentiale einer nach-
haltig  flachensparenden und landschafts-
schonenden Siedlungsentwicklung. Hrsg.: Um-
weltbundesamt, Berlin, 326 S.

Danielzyk, R. (2002): Bevolkerungsentwicklung
und langfristige Trends der Flachenentwicklung.
Diskussionsforen zur Weiterentwicklung der
Landesplanung in NRW. - 1. Forum: ,Sied-
lungs- und Freiraumentwicklung in Nordrhein-
Westfalen“ am 12.April 2002: 20-34.

Dosch, F.& Beckmann, G. (1999a): Siedlungs-
flachenentwicklung in Deutschland — auf Zu-
wachs programmiert. - Informationen zur
Raumentwicklung Heft 8: 493-508.

Dosch, F.& Beckmann, G. (1999b): Trends und
Szenarien der Siedlungsflachenentwicklung bis
2010. - Informationen zur Raumentwicklung
Heft 11/ 12: 827-842. '

Frése, L., Hiubschen, J. & Rohrmann, R. (2001):
Umsetzung des Fachbeitrages nach § 15a LG

143



in der Landes- und Regionalplanung.- LOBF-
Jahresbericht 2000: 79-89, Recklinghausen.

Hubschen, J. (1997): Fachbeitrag ,Naturschutz
und Landschaftspflege” flir den Regierungsbe-
zirk Dusseldorf. - LOBF-Jahresbericht 1996:
88-92, Recklinghausen.

Kieslich, W.& Neumeyer, H. (2001): Raumliche
Umweltqualitatsziele als Grundlage fir eine
nachhaltige Stadtentwicklung. - Ber. Z. dt. Lan-
deskunde Bd. 75, H. 2/3: 303-314.

Kuhn, M. (1998): Stadt in der Landschaft —
Landschaft in der Stadt. - Informationen zur
Raumentwicklung Heft 7 / 8: 495-507.

Mdiller-Bartusch, C. (1993): Innere Verdichtung
in Ballungsrdumen und ihre Auswirkung auf die
Qualitadt und Nutzungsmoglichkeit von Freirdu-
men. - Prifungsarbeit im Rahmen der GroBBen
Staatsprifung fur die Laufbahn des hoheren
Verwaltungsdienstes Landschaftspflege und
Naturschutz des Landes NRW, Hannover.

StampfuB3 (1961): Dinslaken - Ber. dt. Landes-
kunde 26 (2):154-155.

11. Vita

Josef Hubschen, Dipl- Geogr., Studium der
Biogeographie an der Universitat des Saarlan-
des von 1976 bis 1981, Wissenschaftlicher
Mitarbeiter an der Saar-Universitat von 1981 bis
1983, seit 1986 Mitarbeiter an der LOBF, seit
2001 Leiter des Dezernates Stadtdkologie

144
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Synopsis: Conservation and utilisation of
urban nature in Berlin - the example "Rail-
way area Schéneberger Siidgeldnde". About
50 years of natural succession have converted
the Stdgeldnde, a derelict shunting station in
Berlin, into an urban landscape with a high
level of diversity. The idea to develop the area
as a “Nature-Park” arose in the beginning
1980’s as the local authorities planned to build
a new shunting station. This project failed fi-
nally. In 1999, the central part of the
Stdgeldnde became a nature protection area,
the other part of the site was conserved as a
landscape protection area.

The masterplan of the nature-park Siidgelédnde
faced the challenge to connect the opening of
the site as a recreation area with the protection
of the rich flora and fauna. The masterplan
may be characterised by the keywords “dy-
namics and constancy”. The typical patterns of

clearings and groves have been kept through '

the removal of trees and roots as well as the
mowing of the clearings. The succession of
existing forests is allowed to proceed. The
omnipresent relics of the train use were reno-
vated in contrast to nature. The new paths
follows the tracks. A catwalk achieves the ac-
cessibility of the nature conservation area and,
at the same time, reduces direct impacts on
vegetation.

The article starts, with some remarks about the
use and the instruments to protect and develop
urban nature within the city of Berlin.

Stadtnatur, Bahnbrache, Naturschutz, Erho-
lung, Pflege

Im Mittelpunkt der folgenden Ausfiihrungen
steht als Beispiel fur die Sicherung und Nut-
zung urban-industrieller Natur der ,Natur-Park
Schéneberger Sidgelande“ in Berlin und der
hier verwirklichte Ansatz Naturschutz und Nut-
zung konzeptionell zu verbinden. Vorangestellt
sind einige Anmerkungen mit Bezug auf den
ersten Teil des Titels, also der Sicherung und
Nutzung von Stadtnatur auf gesamtstadtischer
Ebene.

1. Instrumente der Sicherung ,

Die grinen Flachen des Flachennutzungs-
plans, im Erlauterungsplan Freiflachen (vgl.
Abb. 1) nochmals besonders hervorgehoben
und ergénzt durch die Darstellung von Sied-
lungsflachen mit landschaftlicher Pragung, -
bilden das Grundgeriist der stadtischen, natur-
gepragten Rdume ab. Sie dienen der Absicht
nach als Grin- bzw. Waldflachen der Siche-
rung und Nutzung von Natur.

Die Ausweisung von Schutzgebieten als we-
sentliches Naturschutzinstrument dient der
Sicherung von Landschaftsraumen und in Ge-
stalt der Naturschutzgebiete der unmittelbaren
Erhaltung und Entwicklung seltener und ge-
fahrdeter Lebensraume sowie Tier- und Pflan-
zenarten. Die Abbildung 2 verdeutlicht, dass
der Schutz durch Schutzgebiete berwiegend
am Stadtrand stattfindet. Hier stehen die Erhal-
tung und die Entwicklung der verbliebenen
Reste der Natur- und Kulturlandschaft wie
Wald- und Wiesenflachen im Vordergrund. In
das Stadtinnere, mit der Absicht stadtisch-
industrielle Natur zu schutzen, dringt der Fla-
chenschutz nur sporadisch vor.

Schutzgebiete nehmen etwas mehr als 14 %
der Flache Berlins ein, 2 % der Flache stehen
unter Naturschutz. Damit stehen ca. ein Drittel
der Freiflachen Berlins unter Schutz. Insbe-
sondere in den Naturschutzgebieten geht der
Schutz haufig mit einem Ausschluss der Nut-
zung einher.

Naturentwicklung beschrankt sich jedoch nicht
nur auf die grin dargestellten Flachen der
Planwerke und die Schutzgebiete. Natur ist
auch in der Stadt allgegenwartig, wenn
manchmal auch unscheinbar. Das Berliner
Landschaftsprogramm gliedert dementspre-
chend das gesamte Stadtgebiet in Biotopent-
wicklungsrdume und formuliert differenziert
nach den nutzungsbedingten Voraussetzun-
gen und Mdglichkeiten Ziele und MaBnahmen
der Naturerhaltung und Entwicklung.

in MULLER, N. (Hrsg.) 2005: Biodiversitét im besiedelten Bereich. - CONTUREC 1: 145-151 145



Erlauterungsplan
Freiflachen

Abb. 1: Erlauterungsplan Freiflachen zum Flachennutzungsplan Berlin (Quelle: SenStadtUm 1994)
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Abb. 2: Verteilung der Landschaftsschutz- (griin) und der Naturschutzgebiete (rot) im Stadtgebiet von
Berlin (Quelle: http://www.stadtentwicklung.berlin.de/umwelt/naturschutz/de/karten/)
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2. Stadtischer Wandel
Der sténdige, nur begrenzt steuerbare Wandel
im Stadtgeflge, lasst immer wieder neue, un-
definierte Rdume entstehen, die temporaren
Nutzungen und eigendynamischer Naturent-
wicklung Raum geben.

Gerade das Beispiel ,Natur-Park Schéneber-
ger Sudgelande” zeigt in wie begrenztem Um-
fang die Entwicklung und Sicherung von
Stadtnatur planerisch steuerbar ist. War schon
der Prozess der ungestorten Naturentwicklung
auf die Teilung Berlins angewiesen, so schuf
erst die Wiedervereinigung die Voraussetzun-
gen fur die langfristige Sicherung dieses
Sticks Natur. Von der Idee des Naturparks,
und seiner planungsrechtlichen Festschrei-
bung im Flachennutzungsplan bis zu seiner
Realisierung sind 20 Jahre ins Land gegan-
gen.

3. Der Natur-Park Schéneberger Siid-
geldnde

3.1 Historie

Das Schéneberger Stidgelande ist Teil des in
den Jahren 1880 - 90 am Rande der Berliner
Innenstadt errichteten ,Rangierbahnhofs bei
Tempelhof“. Der Bahnbetrieb wurde nach dem
2. Weltkrieg eingestellt, der letzte Zug fuhr hier
1952. Damit begann ein Entwicklungsprozess,
dessen Ergebnis 45 Jahre spater Grundlage
und Rahmen fur den Entwurf des Natur-Parks
- sein sollte.

Urséchlich flr die Gber diesen langen Zeitraum
ungestérte Entwicklung war die besondere
politische Situation im geteilten Berlin. Obwohl
die Flache im ehemaligen Westteil der Stadt
lag, verhinderten die komplizierten Rechtsver-
héltnisse - Eigentumsrechte, Betriebsrechte,
Geléndehoheit und Vermoégensverwaltung
waren zwischen Ost und West venteilt - eine
Umnutzung und 6konomische Inwertsetzung
des Gelandes. Die stadtraumlich etwas absei-
tige Lage - das Gebiet war nach wie vor von in
Betrieb befindlichen Gleisen umgeben - tat ihr
Ubriges, so dass das Gelande weitestgehend
aus dem Stadtzusammenhang und dem Be-
wusstsein der Bewohner verschwand. Erst
Ende der 1970er Jahre richteten sich mit der
Planung eines neuen Giiterbahnhofs erstmalig
wieder Begehrlichkeiten auf das Gelande. Die
in diesem Zusammenhang ins Leben gerufene
Burgerinitiative Stdgelédnde setzte sich dage-
gen fir einen ,Natur-Park Stidgeléande“ ein, der
wichtiger Bestandteil einer bis in die Innenstadt

reichenden "Griintangente" werden sollte. Die
Bahnhofsplanung wurde im Laufe der 80er
Jahre zu den Akten gelegt, die Idee des Natur-
Parks lebte weiter und wurde in den 90er Jah-
ren konzeptionell weiter entwickelt.

Die Umsetzung der Natur-Park-ldee, d. h. die
Offnung und ErschlieBung des Gelandes fir
die Bewohner gelang, wie bereits erwéhnt, erst
nach dem Fall der Mauer. Der Bauboom im
Zentrum Berlins, konkret die Planungen der
Bahn im zentralen Bereich, erforderten Fla-
chen, um den naturschutzrechtlich erforderli-
chen Ausgleich (Stichwort Eingriffsregelung)
zu realisieren. Mit der planungsrechtlichen
Sicherung der Flache als Kompensationsfla-
che im Jahre 1995 und der Ubertragung der
Flache an das Land Berlin waren 1996 die
Voraussetzungen fir die Unterschutzstellung
und ErschlieBung gegeben.

3.2 Schutzgebietsausweisung

1999 wurde das Gelénde unter Landschafts-
und Naturschutz gestellt. Das zentral gelegene
Naturschutzgebiet umfasst eine Flache von
knapp 4 ha, die umgebenden Flachen des
Landschaftsschutzgebiets weisen eine Flache
von 12,8 ha auf (vgl. Abb. 3). Der Park er-
streckt sich auf einer Lange von 1,5 km, an
seiner breitesten Stelle ist er knapp 200 m
breit.

Abb. 3: Lage von Landschafts- (LSG) und Na-
turschutzgebiet (NSG)
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Begrindet ist die Schutzgebietsausweisung
mit der hohen Vielfalt der auf dem Sidgelande
lebenden Arten, darunter auch zahlreiche lokal
und regional seltene und gefahrdete. Tabelle 1
gibt einen quantitativen Eindruck fur ausge-
wahlte Artengruppen. Seltene und geféhrdete
Pflanzenarten zeigt Tabelle 2. Aufgrund der
Populationen dieser gefahrdeten Arten sowie
der hohen Gesamtartenzahl ist das Sudgelan-
de die floristisch wertvollste Brachflache in
Berlin. Das Sudgelande ist insbesondere fir
Arten offener, trockenwarmer und nahrstoffar-
mer Standorte von Bedeutung.

Auf der Ebene der Lebensgemeinschaften sind
hier neue Artenverbindungen aus Zier- und
Wildarten, aus einheimischen und fremdlandi-
schen entstanden.

3.3 Leitbild / Entwurf

Nach erfolgter Sicherung stellte sich die Frage
nach dem Umgang mit der hier spontan ent-
standenen Natur und deren Nutzung. Die be-

absichtigte Offnung der Flache als Park stand
vor der Herausforderung die gegebene Vielfalt
und die Nutzung der Flache zusammenzubrin-
gen. Dabei sollte der besondere Charakter des
Gelandes, die Durchdringung von Technik und
Natur gewahrt bleiben.

Vor dem Hintergrund der auBerordentlich dy-
namischen Vegetationsentwicklung - der Wald-
anteil hatte sich innerhalb von 10 Jahren ver-
doppelt - entschied man sich fur das Leitbild
,Dynamik und Konstanz®, um beide Qualitaten,
den Prozess und die besondere Auspragung
zusammenzubringen. Tabelle 3 verdeutlicht
den Wandel der Vegetation. Waren im Jahre
1982 noch zwei Drittel der Flache durch Offen-
land gepragt, dominierte 1992 auf zwei Drittel
der Flache der Wald. Die Anteile der dominie-
renden Baumarten - Robinie und Birke - sind
dabei gleich geblieben.

Tab. 1: Artenzahlen ausgewahlter Artengruppen auf dem Stdgelénde
Quelle: Kowarik et al. 1992, Dahlmann 1998, Saure 2001

Artengruppe | Artenzahl
Farn- und Blitenpflanzen 366
Brutvogel 28
GroBpilze 49
Heuschrecken und Grillen 14
Spinnen 57
Wildbienen und -wespen 208

Tab. 2: Seltene und gefahrdete Farn- und Blltenpflanzen auf dem Sidgelande

Quelle: planland 2000, verandert

Vom Aussterben bedroht

Allium angulosum

Kantiger Lauch

Hieracium fallax

Tauschendes Habichtskraut

Hieracium glomeratum

Geknaultkoépfiges Habichtskraut

Hieracium maculatum

Geflecktes Habichtskraut

Hieracium prussicum

‘PreuBBisches Habichtskraut

Stark gefahrdet

Rosa subcanina

Falsche Hundsrose

Rosa subcollina

Falsche Heckenrose

Gefahrdet

Rosa rubiginosa

] Wein-Rose

Extrem selten

Sedum hispanicum

| Spanischer Mauerpfeffer
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Tab. 3: Vergleich der Anteile krautiger und gehoélzbestimmter Vegetation des Sidgelande-
Kernbereichs im Jahr 1981 (ausgewertet nach Asmus 1981) und 1991 (nach Kowarik et al. 1992)

Jahr

1981 1991

Kartierungsflédche (ha) 22.4 20.0
Vegetationsflédche (ha) 21.6 (= 100%) 19.1 (= 100%)
krautige Vegetation (%) 63.5 30.9
Geholzvegetation (%) 36.5 69.1

davon:

Robinia pseudoacacia (%) 11.2 21.3

Betula pendula (%) 13.7 23.8

Betula pendula/Populus tremula (%) ? 5.3

Populus tremula (%) 1.3 2.3

Acer platanoides/ A.pseudoplatanus (%) 0.2 1.4

Quelle: Kowarik & Langer 1994

Der Entwurf fir den Natur-Park setzt auf drei
Ebenen an: ‘

1. Entwicklung des charakteristischen Raum-
gefliges

Das charakteristische Raumgeflige aus offe-
nen Lichtungen, hainartigen, offenen Gehélz-
strukturen und geschlossenen Geholzbestan-
den sollte gewahrt und entwickelt werden:
einerseits unter dem Aspekt der Nutzung des
Gelandes fur die Erholung, andererseits unter
dem Gesichtspunkt des Artenschutzes. Hierzu
wurden Lichtungsbereiche wieder geéffnet und
vergréBert, randlich einwachsende Gehdlze
und flachig entwickelte Geblsche wurden ent-
nommen, um klare Raumgrenzen und Raum-
folgen unterschiedlicher Charakteristik zu
schaffen und um Sichtbeziehungen zu 6ffnen
und zu betonen.

2. Besucherlenkung

Die ErschlieBung erfolgte unter Berucksichti-
gung der Linearitat der Schienenstrange und
der Morphologie des Gelandes. Es wurde ein
Grundgeriist an Wegen geschaffen, das die in
Nord-Sadrichtung verlaufenden Gleise, Ram-
pen und Einschnitte nutzt, fehlende Querver-
bindungen wurden erganzt. Als zentraler Be-
standteil der ErschlieBung wurde der Steg
eingefuihrt. Der Steg stellt das verbindende
Element zwischen den Anforderungen des
Naturschutzes (Schutzziele) und den Ansprii-
chen der Nutzer dar. Er macht das Gebiet in
seiner Gesamtheit zuganglich, Beeintréchti-
gungen werden aber weitestgehend vermie-
den.

Die naturschutzrechtlich vorgegebene Zonie-
rung mit dem zentral gelegenen NSG wird
damit in das Parkkonzept integriert. Durch
raumliche Schwerpunktbildung von Schutz und
Nutzung und einem verbindenden Wegesys-
tem gelingt es, beiden Anspriichen gerecht zu
werden.
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3. Bewahrung der Natur- und Kulturschicht
Das Gelande lebt von der Uberlagerung der
Relikte der Eisenbahnnutzung mit einer vielge-
staltigen Naturschicht. Die ehemalige Bedeu-
tung des Siidgelandes als Bahnanlage wird
durch die Prasenz typischer Elemente doku-
mentiert. Diese wurden partiell, wie z. B. die
Drehscheibe oder einzelne Masten und Was-
serkrane saniert.

Der Entwurf vertraut damit dem genius loci und
arbeitet fast ausschlieBlich mit dem Vorgefun-
denen - mit der Naturschicht ebenso wie mit
der kulturellen Eisenbahnschicht. Der Park ist
seit Mai 2000 gedffnet und wird zahlreich be-
sucht. ‘

3.4 Pflege

Eine Schlusselrolle fir die weitere Entwicklung
des Parks kommt der Pflege zu. Sowohl das
dem Park zugrunde liegende Leitbild als auch
die in der Schutzgebietsverordnung festgeleg-
ten Schutzziele erfordern eine regelméBige
Pflege. Zielsetzung ist die Erhaltung der offe-
nen Bereiche. Das Einwachsen der Gehdlze
von den Randern in die Lichtungsbereiche soll
durch eine regelmaBige Mahd bzw. durch das
Ziehen oder Abschneiden der Schoésslinge
verhindert werden. Die Waldbereiche unterlie-
gen weiterhin -der natlrlichen Dynamik. Dem
seit 50 Jahren ablaufenden Prozess der Vege-
tationsentwicklung soll hier weiterhin Raum
gegeben werden. Pflegeeingriffe erfolgen in
den Waldbestédnden nur dort, wo diese aus
Grinden der Verkehrssicherheit, beispielswei-
se angrenzend an Wege, unvermeidlich sind.
Damit ist die Pflege Teil des Konzepts und
dient der Erhaltung und Entwicklung des
Raumgefliges und einem Nebeneinander un-
terschiedlicher Sukzessionsstadien.

Die PflegemaBnahmen sind ein neuer Faktor
in der 50-jahrigen Entwicklungsgeschichte. Die
bislang eigendynamische Vegetationsentwick-
lung wird von einem gezielten Pflegemanage-
ment abgeldst.

Da Erfahrungen (ber die Wirkung von Pflege-
maBnahmen auf Vegetationsbestdnde der
Bahnbrachen kaum vorliegen, haben die Maf3-
nahmen nicht immer den gewiinschten Erfolg.
Der Versuch den Lauf der Dinge, sprich der
Sukzession aufzuhalten flhrt partiell auch zu
einer Beschleunigung. Beispielsweise wird der
Rote Hartriegel (Cornus sanguinea) durch die
Mahd stimuliert, was zur Ausbreitung der Art in
den Trockenrasen fiihrt und partiell intensive
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Rodungsaktivitdten nach sich zieht. Manche
MaBnahme ist innerhalb eines Natur-Parks
auch schwer zu vermitteln. Hierzu z&hlt das
Ringeln von Robinien, das hier jedoch nicht
naturschutzfachlich, sondern gestalterisch
begriindet wird. Zielstellung ist die Freistellung
einer Sichtachse.

Die Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung hat
begleitend zur Pflege ein Monitoring-System
eingerichtet. Uber ein festes Raster von Auf-
nahmeflachen wird die Vegetationsentwicklung
in Verbindung mit den jeweils durchgefiihrten
MaBnahmen alljghrlich dokumentiert. Die Er-
gebnisse des Monitorings bilden die Grundlage
fur eine Bewertung und Fortschreibung der
PflegemaBnahmen.

Die Pflege des Gelandes fiihrt jedoch nicht nur
zu den angesprochenen vegetationsdynami-
schen Veranderungen, sondern hat auch nut-
zungsdynamische Auswirkungen. Die pflege-
bedingt zeitweise kurzrasigen Flachen laden
zur Nutzung derselben ein, wohingegen hoch-
wiichsige Wiesen und Staudenfluren wohl zu
unbequem sind.

Zum Problem wird das veranderte Verhalten
der Besucher jedoch erst dadurch, dass auf
dem gesamten Geldnde durch eine entspre-
chende Beschilderung ein Wegegebot durch-
gesetzt werden soll. Das urspriingliche Park-
konzept sah auB3erhalb des NSG die Mdglich-
keit der freien Nutzung durch die Besucher vor,
eine Reglementierung durch ein Wegegebot
sollte nur fir das NSG gelten.

Die Sicherung und Nutzung der wilden Stadt-
natur sollten nicht als Gegensatz verstanden
werden. Vielmehr sind die ErschlieBung und
Nutzung von Brachflachen als Teil einer Siche-
rungsstrategie zu sehen, wodurch die Akzep-
tanz und Wertschatzung von Ruderalflachen
erhoht werden kann. Nutzungseinschrankun-
gen sollten daher weitestgehend vermieden
und dort wo notwendig auch gestalterisch un-
terstiitzt und vermittelt werden, wie innerhalb
des Natur-Parks durch den Steg geschehen.
Die Pflege birgt die grundsatzliche Gefahr,
dass das Gartnerische in den Vordergrund
riickt und der Aspekt der Dynamik, der fir das
Gelande und seine Entstehung pragend ist und
den besonderen Charakter bestimmt, in den
Hintergrund tritt. Die Pflege von Brachflachen
stellt eine Gratwanderung dar. Der Erhalt der
landschaftlichen Eigenart wird jedoch immer
auch MaBstab fir den Erfolg der Pflege sein.



4. Zusammenfassung

50 Jahre weitgehend ungesttrte Vegetations-
entwicklung haben auf dem Sidgeléande, einer
ca. 20 ha groBBen Bahnbrache am Innenstadt-
rand Berlins, eine vielféltige und artenreiche
Landschaft entstehen lassen. Die Idee, dieses
Gelande als ,Natur-Park“ zugénglich zu ma-
chen, entstand Anfang der 1980er Jahre in
Opposition zu Planen, hier erneut einen Gter-
bahnhof zu bauen. Das Sudgeléande wurde
1999 in seinen zentralen Bereichen Natur-
schutzgebiet, die Ubrigen Flachen Land-
schaftsschutzgebiet. Die beabsichtigte Offnung
der Fl&che als Park stand vor der Herausforde-
rung, die gegebene Vielfalt und die Nutzung
der Flache zusammenzubringen. Der Entwurf
setzt im Kern auf die Integration des Bestan-
des. Unter den Stichworten "Dynamik und
Konstanz" wird das charakteristische Raumge-
fuge erhalten und zugleich entwickelt. Die
Technik-Schicht wird als Kontrast zur Natur-
Schicht erhalten. Die Wege folgen den Schie-
nen, zentrales Element zur ErschlieBung des
NSG ist der Steg. Die PflegemaBnahmen sind
ein neuer Faktor in der Entwicklungsgeschich-
te und flihren sowohl zu vegetationsdynami-
schen als auch nutzungsdynamischen Veran-
derungen. Vorausgeschickt sind einige kurze
Anmerkungen zur Sicherung und Nutzung der
Natur auf gesamtstadtischer Ebene.
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Synopsis: Biotope mapping in South Africa.
Main objective of these studies was to develop
and apply approaches of biotope mapping as a
basic tool for city planning and nature conser-
vation. In South Africa, no standardized inves-
tigation methods for urban areas exist. Two
studies, which were done as master theses
focused on the development of a biotope map-
ping approach — adapted and refined from
German mapping experiences.

Biotopkartierung, Stadtékologie, Siidafrika

1. Einleitung und Hintergrund

Seit dem Jahr 2000 besteht Kontakt zwischen
dem Fachbereich Landschaftsarchitektur der
Fachhochschule Erfurt und der School of Envi-
ronmental Sciences and Development der
North West- University in Potchefstroom, Sud-
afrika. Die Fachbereiche kooperieren im Rah-
men des ,Urban and settlement ecology re-
search programs’, und es nahmen bisher ver-
schiedene Studenten beider Hochschulen an
diesem Austauschprogramm teil.

In Stdafrika liegen Naturschutzbelange derzeit
noch hinter dem Bestreben, die Lebensbedin-
gungen armerer Bevoélkerungsschichten zu

verbessern. Armutsbekdmpfung, Gerechtigkeit
und Gesundheitsfirsorge sind dabei wichtige
Punkte. Die rasante Ausbreitung von Stadten
und Siedlungen ruft jedoch gleichzeitig 6kolo-
gische Probleme hervor. Die natiirliche Vege-
tation innerhalb und auBerhalb von urbanen
Gebieten wird dabei rasch zuriickgedrangt
oder zerstort. Hauptproblem ist die noch unge-
nigende oder fehlende Bestandserfassung
Okologischer Daten, die fiir naturschutzfachli-
che Planungen von hoher Bedeutung sind
(Cilliers et al. 2004).

Die Untersuchungsgebiete, der im Folgenden
beschriebenen Diplomarbeiten befinden sich
im ,Grassland Biome’ Siidafrikas, welches sich
im &stlichen Teil des Landes (iber groBe Teile
der Provinzen North- West, Freestate und
Mpumalanga erstreckt (vgl. Abb. 1). Diese
Graslander sind Uberaus artenreich, werden
aber im hohen MaBe u.a. durch Ackerbau und
Uberweidung stark beeintrachtigt. AuBerdem
besitzen nur wenige Gebiete einen Schutzsta-
tus (Bezuidenhout 1993). Anhand der Stadte
Potchefstroom und Klerksdorp wurden bei-
spielhaft Biotopkartierungen durchgefiihrt, um
eine fachliche Grundlage fiir Management und
Pflege bereitzustellen.
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Abb. 1: Lage der Untersuchungsgeblete in dr North West-Province, Sudafnka
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2. Methodik

In den Untersuchungsgebieten wurden unter-
schiedliche Kartierungsmethoden angewandt.
In Potchefstroom wurde mit der flachen-
deckend-reprasentativen Methode gearbeitet
(vgl. Rost 2002). Grundlage war ein Biotopty-
penschliissel, der auf Grundlage deutscher
Konzepte (Mdller 1997) an sudafrikanische
Gegebenheiten angepasst wurde. Im Stadtge-
biet wurden alle Biotoptypen beschrieben,
indem reprasentative Flachen jedes Biotoptyps
untersucht wurden.

In einer zweiten Untersuchung (Abendroth
2004) wurde im gréBeren Umkreis der Stadt
Klerksdorp die selektive Kartiermethode ange-
wandt, bei der nur schutzwiirdige Biotope un-
tersucht werden, die z. B. durch das groBe
Vorhandensein natlrlicher Vegetation oder
durch sehr geringe menschliche Einfliisse
gekennzeichnet sein kénnen (Miller & Waldert
1981). Als Basis fir die Kartierungen wurde
jeweils ein Erfassungsbogen erstellt, um alle
gesammelten Daten der einzelnen Untersu-
chungsflachen festzuhalten und zu bewerten.
Dabei flossen Erfahrungen deutscher Kartie-

rungen mit ein, um die Anwendung unter hie-
sigen Konditionen zu testen und um sie ggf.
anzupassen. Der Erfassungsbogen enthielt
Informationen Uber Lage und GréBe der Un-
tersuchungsflachen, tber den derzeitigen Zu-
stand oder Uber Einflisse angrenzender Fla-
chen. Weiterhin wurde fur jede Untersuchungs-
flache eine Liste aller vorgefundenen Pflan-
zenarten angefertigt und um Herkunft bzw.
Schutzstatus der Arten ergénzt.

Im Rahmen der Klerksdorp-Studie wurde der
Erfassungsbogen mit detaillierteren pflanzen-
soziologischen und sozial-6konomischen As-
pekten verfeinert und kann als ein erstes nltz-
liches Instrument fir die Naturschutzplanung
im slidafrikanischen ,Grasland Biome’ angese-
hen werden. ’

Im weiteren Verlauf der Datenauswertung er-
hielt jede untersuchte Flache eine Punktzahl,
welche sich auf die verschiedenen Bewer-
tungskriterien bezog (vgl. Tab.1). Es wurden
Flachen mit niedrigem, mittlerem, hohem oder
sehr hohem okologischen Wert ermittelt.

Abb. 2: Eucomis autumnalis als geschutzte Pflanzenart der felsigen Hugelketten

(Foto: S. Abendroth)
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Tab. 1: Bewertungstabelle und —kriterien fiir schutzwiirdige Flachen (aus Abendroth 2004)

EVALUATION OF INVESTIGATED AREAS WORTHY OF PROTECTION

Evaluation criteria X 1 2 3 4
el : 20 - 40 Spe- 41- 60 Spe- >60
Species richness (Plants) 2| | <20 Species S Sek Species
Indigenous Plants 2 0-10% 11-30% 31 -50 % > 50 %
Declared Invaders 1 >5 3-5 1-2 0
; not threatened ;
Protected Species o : e ] rare, inde- endangered,
“Red Data species” . ner eAisting |ns'L(1ff|C|entIy termi-nate vulnerable
nown
Area in km? 1 <1 1-3 4-6 >6
Networking of biotopes 2 isolated low moderate high
: ; ; z relatively . :
Habitat diversity/ heterogeneity | 1 homogen moderate high very high
Vulnerability/ human impacts in 5 >12 8-12 4-7 0-3
and around the plot very high high moderate low
Vulnerability/ threats of adjacent > > 30 21 -30 11-20 0-10
land use very high high moderate low
Socio- economic use/ educa- 5 1-5 6-10 11-15 >15
tional scientific value low moderate high very high

3. Ergebnisse

Die gesammelten Informationen wurden be-

nutzt, um die Schutzwirdigkeit der einzelnen

Biotoptypen zu ermitteln und um naturschutz-

orientierte Planungen und Managementstrate-

gien in Siedlungsgebieten zu unterlegen. Fur

beide Untersuchungsgebiete ‘wurden Karten

angefertigt, die folgende Thematiken umfas-

sen:

e Lage der untersuchten Biotope

e naturschutzfachliche Wertigkeiten der ein-
zelnen Flachen

e Konfliktpotenziale zu anderen Nutzungs-
formen

e Entwicklungsempfehlungen und weitere
SchutzmaBnahmen. '

Durch die detailliertere Erfassung wahrend der

Klerksdorp-Studie konnten zuséatzliche Infor-

mationen analysiert werden:

e vollstandige pflanzensoziologische Analy-
se in den Untersuchungsflachen (Braun-
Blanquet- Methode)

e Ermittlung von Korrelationen zwischen
Vorkommen von Biotopen bzw. Pflanzen-
gesellschaften, Nutzungstypen und
anthropogenen Einflissen

e Analyse von Verbreitungen und Haufigkeit
nichtheimischer und invasiver Pflanzenar-
ten

- Alle Daten der Klerksdorp-Studie kénnen als

GIS-gestiitzte Datenbank abgerufen und wei-
ter analysiert werden und dienen derzeit den
an der Studie beteiligten Institutionen als Pla-
nungsgrundlage.
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Abb. 4. Artenreiche HUgeIken mit natdrlicher
Vegetation im Gebiet um Klerksdorp (Foto: S.
Abendroth)
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